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Préambule

Apres 10 ans de fonctionnement, il est apparu nécessa d 6 ®| aborer un r

l e bilan des travaux de | 6observatoire de |
poi nt gl obal sur |l a ZPS de | 6estuaire et ma
i nterne 7 Tilrehdrdosnpte du &rdvail réalisé, proposer des nouvelles orientations

de travail mais est aussi destiné aux différents partenaires de ldZP&i r e un poi nt
sur la ZPS prise dans sa globalité et sur son état de consefeatiétat est défini plus o).
Soi l sbappuie sur une d®marche scientifique,
“ des scientifiques, cbest pourquoi on noy r
protocoles de suivis et méthodologies utiliseelleci existe et est disponible auprés de
| 6observatoire.

Dans cet esprit de rapportage et de poin
principales

- une présentation globale de la ZPS et des principaux éléments de son document
déobjectifs ( DeDiciOmirdes Eisonsehfstorigues et locales
ainsi que de cohérence territoriale est une compilation des 3 DOCOBs des ZSC
recouvrant la ZPS, qui sont em@mes des documents trés volumingwaucune
synth se ax®e sur | 6ensmemxlistaut f eceit
permis de combler cette lacune, avec une présentation synthétique du site et des
objectifs du DOCOB.

- Une ®volution de | 6occupation dulasol
ZPS couvre un territoire trés important (pdes 20 000 ha) avec des habitats
diversifiés. Dans le contexte sog@oonomique tres actif de la basse Seine,
| 6®vol ution de | 6occupation du sol et
globale de la ZPS et de ses abords apparait donc comme une donnée
fondamentale pour cette derni re et so
| 6®chell e de | a parcell e. Cette ®voluti
DOCOB et constitue un premier ® ®ment
des habitatsella ZPS.

- L a d®f inition déindicateurs pour | e
| 6observatoire de | 6avifaune a wvocatio
| 6avi faune sur l a ZPS. Pour ce faire,
indicateursreprésemtt i f s de | 6avifaune pr ®sente d

| 6observatoire ont en effet per mi s
inventaires multiples, notamment sur la partie embouchure, le COTECH
(COmit® TECHnNni que) de |réalsérses suwiatbusi r e i

azimutse puis ° | 6analyse des r®sultats ob
suivi a long terme. Le choix de ces indicateurs constitue la troisieme partie de ce
document.

- Enfin, |l a quatri me npaarytsiee daeb ocredse ,i n'dipc

de conservation des populations dooi ses

Page 4



Par «état de conservationd 6une esp ce, l uniloref et o p®

| 6ensembl e des influences gfiedter a lany itesnsealan t su
r®partition et | 6i mportance de ses populatio

L6®valuation de | 6®t at de conservation e
(articlel7) et doit se faire a deux échelles © | 6 ®c hel |l e des rr ®gi ons |
r®al i s®e par |l e Mus®um National doHi stoire
R41485 du code de ;lcditeévaluatioroan nivean ee chgque site permettant
déoune part doéoali menter | a synt hlesamesuresude Mu s ®
conservation mise -reéme.Parextrapolatioa ala direcéve Qiseaur, il | u i
i mporte do®valuer | 6®volution de | 6®t at de ¢
de la ZPS.

Lo®valuation denl ad®tsatpodpa |l @adn versv atdioi s e al
comprendra deux étapes
- unpremierconstat basé sia simpleanalyse «omptable» des effectifs pour une
popul at i o(faisatitdobjet sluepeesernt rapport)
- unesecondea nal yse petremeptrt@Ranetr debti nd&Céepglti geert
analyse qui permgad 6 ® v aljeatieement |'état de conservation ainsi que les
mesures de gestion a envisager a I'échelle du site.

Comprendre | e pourquoi de | 0 ®dessite urtk@pproahen s er v
gl obale sur | 6ensemble des facteurs ®col ogic
concerne les facteurs endogénes a la population (stratégie de démographie, valence vis a vis
des différents facteurs abiotiques, exigencesnpmtementales, cycles annuels et

pluriannuel s, é.) comme | es facteurs exo0g ne
fréquentés, dérangementgponses awxmo di f i cati ons c¢cl i mati ques,
i mportante et approf oemrdi 8t rpieadtmerhe nd o nlcd ®véod xu
conservation de chaque esp ce. Une approche

parfois des analyses plus rapides quand une convergence des évolutions est constatée.

Les résultats proposés dans ce préseatpport rel vent du premier
des ®volutions des effectifs pr®sents pour
guel ques groupes dbébesp ces, not amment cl ass
Léanal yse desecausrescepr &@vol ut iioh seuls lasdliens t don
®vi dents avec | 06®volution de | 6occupation du
de sa situation ° | 6®chel l e biog®ographi que
| 6 éce sur le site dans son contexte biogéographique mais sans analyse fine.

Comme pour |l es popul ations dobéoi seaux, | 6ana
l i mit®e °~ sa premi re phase, ° savoisedel 6®vol
|l a fonctionnalit® de ces derniers pour | dav
ddeau, tranquillit®, é.). Cette analyse rejc
dooi seauxd ® DY ®st cndest queappdronc pas abor d®
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1. Présentation de la ZPS « Estuaire et marais de la
basse Seinee et de | 6 Observatoire de |

1.1. Historique

La communaut ® europ®enne soOinvestit dans
oiseaux sauvages et notamment des oiseaux migrabag®iseaux se déplacent aisément en
Europe sans prendre en compte |l es fronti re:
tout a fait adaptée pour la gestion de leurs populations. Ainsi la directive européenne
«oiseaux» (79-409-CEE) ed adoptée en 1979. Suite a la transposition en droit francais de
cette directive, la France est condamnée par la Cour de justice des communautés européennes
en 1988 pour plusieurs diff®rences dobappr ®c
europ&n(CVRIA, 1988)

De ce fait, sdbensui vent l es premi res d®
Directive Oiseaux. La France inventorie ainsi une Zone Importante pour la Conservation des
Oi seaux (ZI CO) s6®tendant du Mar alaSein&sur ni er
une surface de 22027 (RIREN HN, 1991Rocamora et Thauront, 1984en application de
la directive européenneciseaux», la Zone de Protection Spéciale (ZP®skuaire et marais
de la basse Seineest créée en 1990 sur une surfdee2750 ha (carte n°IMinistére de
Il 6envi r oRNEOVRIA, 1999 &GEDNmM, 2012)

Loestuaire et |l a basse vall ®e de | a Sein
particulierement riches sur le plan ornithologique. Selon la classification de Rocamora, elle se
place, en terme de qualité biologique,second rang des 285 ZICO étudiées en France, juste
derriére la Camargue.

Réserve Naturelle de I'Estuaire de la Seine
ZPS d'avant 1990 et ZICO actuelle

!
Légende .

77 zps d'avant 1930

- T e

Mrexuate \
TR BE La sene 1353

Carté n°1l Emprise de la ZPS en 1990
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La Commission européenne estime dées 1992 que cette désignation est insuffisante en
surface et que son statut de protection est inadépiRIA, 1999) Dans ce contexte, une
plainte est démee par SO&stuaire et le GONn{Aulertetal.,2009& AREHN, 2009)
Apres des échanges entre la Commission Européenne et la France, cette derniére est
finalement condamnée par la Cour de justice des communautés européeised @our
insuffisance de protection et de désignation de ZBSRIA, 1999) Aprés négociations, la
France propose do®tendre | a ZPS 18840 ha
La ZPS agrandie est d®f i ni ti vement d®si gn®e
(Annexe 1) JORF n°268, 2002)

Suite au projet #ort 2000» du GPMH et considérant les enjeux ornithologiques
maj eurs du secteur, [lGUrcirc®ma t B wrno pd®@eumn eo bdseemavn

Les premiers travaux ornithol ogiqgues ayant
|l a R®serve Naturelle Nationale de | 6estuair
(Aulert etal., 2009) LOobservatoire de | 0avifaune est

octobre 2003 (Annexe 2).

La ZPS est dot ®e doéoahi d®cueefit j ddbobpeosb)f
est constitué de la compilation des partiesiseauxe des documents dobéobj
«Boucles de Seine aval FR2300123, Marais Vernier Risle maritimeFR2300122 et
« Estuaire de la Seine FR2300121. Le gfet de Seingnaritime est officiellement désigné
pr ®f et coordinateur de | a ZPSUJUOREm010062808)r °t ® d

Création ZPS "Estuaire et Marais

de la basse Seine”: 2750 ha
1990

ZICC "Estuaire et embouchure de
la Seine”: 22027 ha
1991

Désignation de la ZP5 a
18840 ha

Megociation

Désignation du Préfet
coordinateur de 1a ZPS
25/04/2008

06/11/2002
d'une extension :

de la ZP5

1997 4 2000 Création de I'observatoire de

l'avifaune de la ZP5
23M10/2003

I
1980
|

1985

| i
1990
| |

| 1
1995 2000 2005
| | |

I
2010
|

Directive Ciseaux 79-408-CEE
02/04/11979

Condamnation européenne
Manguement de désignation de ZPS
27/04/1988

Figure n°1:

Or gani

Condamnation européenne: Insuffisances dg
protection et de désignation ZPS "Estuaire et
marais de la basse Seine”

18/03/1999

gr amme de |

0 hi

Actualités .
Questionnement de la CE
sur la protection de la ZPS

Prévision d'extension
2012

stoire
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12. Fiche doéidenti t® de | a ZPS

Fiche d'identité de la Zone de Protection Spéciale

« Estuaire et marais de la basse Seine»
(site n°FR2310044)

Préambule

Depuis plusieurs décennies, les états européens réagissent face aux dégradations de
leur patrimoine naturel en mettant en place divers types de politiques de protection de la
nature. Les premiéeres actions relevaient plutdét d'une mise soug dJpatts nationaux,

r ®serves naturell esé), qui , bi en qguoindi sp:
insuffisante pour une préservation de I'environnement a plus grande échelle.

Suite ace constatetau soulteid i nt ®gr er de nfacteurhumanailant el | |
préservation de I'environnemefit)nion Européenne a souhaité établir une cohérence entre
les politiques de protection de la nature de ses états membres. Ceci a abouti a I'adoption, en
1992 dela directive 92/43/CEE dite « Habitats » Quelques années auparavant, en 1979,
I'Europe avait déja adopté une directive participant a l'effort de préservation des oiseaux par la
prise en compte de I'habitat naturel et de la dynamique des populations de ces derniers. I
s'agit de ladirective 79/409/CEE dite « Oiseaux ».

Ces deux directives « Oiseaux » et « Habitats » sont a l'origine du programme Natura
2000 qui est un réseau de sites ayant pour objet la préservation de la biodiversité, via la
protection d'un ensemble d'habitats et d'especeastérdt communautaire ».

La ZPS « Estuaire et marais de la basse Seine », désigaéditre de la directive
¢ Oiseaux €& par | 6arr °t ®ecaupentiois ZS®propestes auu 6 n
titre de la directive « Habitats:» Estuaire de la Seie » (FR2300121), « Marais Vernief
Risle maritime » (FR2300122) et « Boucles de la Seine aval » (FR2300123).

Le DOCOB de la ZPS « Estuaire et marais de la basse Seine » est constitué des
DOCOB des trois ZSC citées précédemment.

Localisation

Régions: HauteNormandie (68.00 %), Bas#¢ormandie (1.00 %) et DPM (31 %).
Départements: Eure (34 %), Seindlaritime (34 %) et Calvados (1 %)
Superficie: 18 840 ha

Nombre de communes 51

Communes du siten Annexe 4.

Coordonnées du centre Longitude : 0°14'8"E Latitude : 49°26'12"N

Altitude maximale : 5 m

Région biogéographique Atlantique

Carte du site:
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Réglementaire

Service de | 0EtDBREALHAueNagn@&ndeu s ui Vvi
Animateurs du site Mai son De | 6Estuaire et Parc Na
Seine Normande

Premier arrété de création: janvier 1990

Deuxieme arrété de création Arrété du 6 novembre 2002 portant sur la désignation
du site Natura 2000 de I'estumit des marais de la basse Seine (Zone de Protection Spéciale)
(NOR :DEVN0210345M(Annexe 1).

Arr°t® de cr®ation de | Arété due2B waiobre 2003 d e
portant sur | a cr®ation de | 60Ob ®tdesvnaraioder e de
la basse Seine (Annexe 2).

Arrété de désignation du préfet coordinateur. Arrété du 25 avril 2008 portant sur
|l a d®signation du pr ®fet coordonnateur du s
basse Seine (NORDEVNO772654\(Annexe 3).

Le bassin versant de | 0estuaire de Seine
patrimoine naturel : les ZNIEFF de type | et Il, ainsi que les ZICO. Les ZNIEFF désignent
des zones doéinventaire de grlasnzdCO désignént des ®c o
zones contenant des habitats i mportants pour
les résultats de ces inventaires que se basent les mesures de protection Iégales.

Pl usieurs espaces pr ot @GJdaRZPS (santert® 3)sPrées de®s d «
8621 ha du bassin versant sont classés en Réserve Naturelle Nationale (RNN estuaire de
Seine, RNN Maraisernier + RNR Courtils de Bouquelon). Il y a également des Arrétés
Préfectoraux de Protection Biotope (APPB) qui pyeté des sites de faible étendue
g®ographi que. La ZPS recoupe |l es 3 Sites dbo
appelé également Zone Spéciale de Conservation (ZSC) :

- ZSC «Estuaire Seine ;

- ZSC «Marais Vernieli Risle maritime» ;

- ZSC«Boucles de la Seine aval
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Présentation du site

Loestuaire de | a Seine est | e d®bouch® en
et industriel francais : malgré une superficie peu importante (78530 le bassin versant de
|l a Seine draine une r®gion 0% vit un quart

| 6activit® ®conomique agricole et industriel
milieu sensible ou se coétoient des enjeégonomiques, écologiques et touristiques
grandi ssant s. Cet estuaire est, avec |l a Loir
francais.

Embouchure de la Seine

Loembouchure de | a Seine se situesdrans ul
sa situation, sur la richesse et la diversité de ses milieux, et sur sa surface (Ministere de
I'écologie et du développement durable, 2010). En effet, les milieux naturels etegarels
y occupent une surface I mpoapquetedhahi tsotng o
complémentaires. De plus, cet espace situé entre terre, mer et fleuve est localisé sur la grande
voie de migration Esht | ant i que, et de nombreux o0i seaux
leurs migrations.

A | 6i magecudpgatti on du sol , l es habitats |
de sables immergés, récifs, cordons de galets, spartinaies, salicornaies, prés salés, dunes
mobil es, fi x®es et boi s®es) repr ®sentlent | a
site, pui squodoils couvrent 61% de | a surface
16%) et les roselieres (10%) y jouent un rdle écologiqgue majeur, notamment en tant que
milieu doéaccueil, compl ®ment ai rgatricd.es habit at

Partie maritime

La partie maritimec o mpr end | 6ensemble des secteurs
marine ou saumatre et les zones marnantes et non végétalisées du site, a savoir les fosses nord
et sud de | 6est uai r estermes desfilandresuetlesiplages. he @ecteur r e s
présente une surface de 5445 hectares.

Lohabitat estuaire est | e pl us repr ®sen
couverture permanente dbéeau mari ne, l es rep
smt eux circonscrits aux hauts niveaux de |0

Depuis plusieurs dizaines dbébann®es, l a ph
moyen a marin) évolue rapidement compte tenu des nombreux travaux effectués dans le cadre
déoam®nagemenpgar tinadiurseas i @Pon't de Normandi e, €
de |l a r®alisation des mesures environnement a

Plaine alluviale rive nord
Le secteur « Plaine alluviale rive nord » couvre une grande portion de la plaine

aluvi ale nord de | a Seine, sa superficie est
La zone d6®tude englobe | a partie terrestre
| 6estuaire de | a Seine ainsi qgue | 0Espace pr

gérée par le Grand Port Maritime du Havre.

Les prairies occupent avec les roseliéres et le schorre, la majeure partie du secteur de
la plaine alluviale nord. Au sein du marais de Cressenval, les cultures représentent pres de la
moitié des terres agricdeexploitées mais un vaste programme pour leur remise en herbe
d®marre avec | dappuli du Conservatoire du | it
sur | 6ensemble du secteur apportent ®gal eme
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culturelle Enfin, débanciens sites de stockage de
produits de dragage et | 6am®nagement r ®c en
i ndustrielle et portuaire extr°mememet d®velo
Un des facteurs structurant de ce secteur

milieux est soumi se °© | 6i nfluence des mar ®e
nombr eux am®nagements vont pluetdetaude sabniten s a g i

Plaine alluviale rive sud

La plaine alluviale rive sud de | 6estuair
au sud par le canal de retour. Le secteur de la plaine alluviale rive sud est ainsi traversé sur
toute sa longue r par un <canal artificiel gui pr ®s en
riviere a cours lent, alimentée par la Vilaine, le Jobles et partiellement par la Morelle et ayant
pour d®bouch® direct ou indirectentpwpicealanal d

remontée des poissons migrateurs, il est toutefois ponctué de nombreux aménagements
hydrauliques.

Le secteur, comprenant pres de 464 ha, est composé en majorité de boisements et de
prairies, les zones industrielles et urbanisées ne cutmpaanplus de 3% de la surface tout
comme les cultures.

Marais Vernier 1 Risle maritime

Le site représente une des plus importantes zones humides de la région Haute
Normandie et du territoire national, tant au niveau quantitatif (environ 7000 ha) gjitatqu
(réservoir d'especes rares et/ou protégées). De plus, I'étendue de la tourbiere du Marais
Vernier et son originalité (tourbiere alcaline comportant des zones acidifiées, secteurs

saumotr es, carrefour bi og®o gr anp bne gnpatancef a - ad
majeure.

Le Marais Vernier

Le Marais Vernier constitue une vaste dépression-senilaire limitée au nord par la
Seineet au sud par un coteau de plus de 100 m de haut marquant la fin du plateau crayeux du
Roumois. Cette vaste dépress n humi de ddédenviron 4500ha <co
méandre de la Seine comprend

- le marais tourbeux, recouvert d'une couche de tourbe de 2 a 11 m de profondeur, est
situé au sud de la D 103 qui longe I'ancienne digue des hollandais. Cette partie du
marais est en majeure partie dominée par des prairies, avec des linéaires de fossés,
hai es, alignements dobar br easla péiipbérieplasr c e | |
courtils qui sont des parcelles étroites et allongées, au centre des parcelles plus
importantes correspondant aux communaux ainsi que des espaces enfrichés et
boisés.

- le marais alluvionnaire constitué de terrains gagnés au XlXeme siécle sur le lit du fleuve
par son endiguement. Remembrée, cette partie du marais présente de grandes
parcelles occupées par des cultures ou des prairies.

Cet ensemble est majoritairement exploité sous formes de prairies, a usage souvent mixte
(fauche et paturage).

La Vallée de la Risle
La Risle maritime, commenc¢ant en aval de Pamdemer, subit l'influence deal
marée. Le fond de la vallée est quand a lui occupé par des dépbts alluvionnaires modernes et
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anciens, les sols sont plus ou moins hydromorphes et la nappe phréatique vy est affleurante
une bonne partie de I'année. Ce fond de vallée alluvionnaire compegradement quelques

zones tourbeuses et paratourbeuses est majoritairement occupé par des prairies et par une
structure bocagere assez développée. Quelques grandes parcelles y sont cultivées, notamment
dans sa partie aval, les peupleraies y sont égateansez développées.

La vallée est par ailleurs sillonnée de fossés et canaux, et recoit plusieurs sources.

Les coteaux

Le versant est de |l a vall ®e de | a Risle
100m. Ce coteau est essentiellement boisé, mégepte également des pelouses calcicoles
plus ou moins enfrichées ainsi que des cavités. Le coteau marquant le pourtour du Marais
Vernier est déoun d®nivel ® ®qui valent, i e s
également présents des prairiesest dergers hautdgyes.

La rive de Seine du secteur est du site

Ce secteur inclut les pentes de la fin du plateau du Roumois. Elles sont
maj oritairement boi s®es jusqubau fleuve et c
vasiere.

Boucles de laSeine aval

Le site sO6®tend sur pl usieurs boucl es l e |
Tancarvill e. Les m®andres de | a Seine et | et
déterminant des milieux trés contrastés avec une oppositieneiotre les rives convexes et
concaves du fleuve.

La rive concave

La rive concave subit I'érosion du fleuve qui a taillé des coteaux tres abrupts dans le
plateau crayeux, avec la présence de pitons et fronts rocheux. La forte pente induit des sols
peu pofonds, riches en calcaire actif, filtrants et particulierement chauds quand ils sont
exposes plein sud. Sur ces coteaux se développent des milieux calclmmkeet pelouses
particulierement riches en especes rares.

L'argile a silex qui couvre laaie affleure au sommet des coteaux, dans les secteurs de
moindre pente, permettant linstallation de milieux acidiphiles. Enfin, cette rive est
régulierement percée de coulées d'éboulement permettant le développement de milieux
neutroclines, sur le sol @iond induit par les colluvions de fond de vallée.

La rive convexe
Elle correspond a une zone de dép6t ou se retrouve deux types d'alluvions :

- les alluvions anciennes, généralement de nature siliceuses et grossieres. Le fleuve y a
creusé des terrasseyyr desquelles s'installent des milieux secs et silicicoles,
particulierement originaux pour la région, pelouses en milieux ouverts, chénaie
acidiphile en milieu boisg

- les alluvions modernes, plus fines et argileuses, correspondant au lit majeur actuel.
Plus ou moins baignées par la nappe phréatique superficielle, elles abritent une
végétation de marais alcalins a neutroclines. En bordure du fleuve, les crues
répétées édifient un bourrelet alluvial, a I'abri duguel I'eau stagne dans les secteurs
les plus las, permettant la mise en place de sols paratourbeux a tourbeux au sein
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des alluvions. Les vraies tourbieres de fond de vallée s'installent dans les méandres
fossiles.

Cette organisation des milieux est répétitive d'une boucle sur l'autre, avec ceplesdant
importances relatives variées entre les différentes composantes. Des la Boucle de Brotonne,
l'influence de I'estuaire réduit le bourrelet alluvial. En résumé, les différents milieux retrouvés
le long des boucles de la Seine sont en majorité des tsapitairiaux, des landes, des
tourbiéres, des pelouses et des massifs forestiers.

Composition de la ZPS en 1999

La nomencl ature des postes dbéoccupation
SI RS, Gl PSA, PNRBSN 2012 (Mism®esnsudruvi @®wWdlt
| 6occupation du sol du territoire du Parc na
Poses). Les données de cette base sont présentées et analysées daBsoleitdrdu
territoire depuis sa désignation Il a étéchoisi de présenter le second niveau de précision
(sur 4) qui permet une bonne lisibilité avec une précision acceptable. Seuls les territoires
artificialisés ont été regroupés au niveau 1 car ils représentent de petites surfaces et que
| 6i mpor t andars lerdétadl set cesppostes. Les intitulés des postes sont assez clairs
pour ne pas n®cessit eCulturespermgneniesga tanaeme lesa u f I
vergers et les peupleraies.

B 1 Territoires artificialisés

27% B 21 Terres arables
1%

0 22 Cultures permanentes

@ 23 Prairies

B 31 Forets, bois, bosquets

O 32 Milieux a végétation herbacée
et/ou arbustive
2% O 33 Espaces ouverts, avec peu ou

sans végétation
B 51 Eaux continentales

4%

38%
O 52 Eaux maritimes

10% . .
’ 0 53 Bassins portuaires

4%
Figure n°2: composition de la ZPS en 1999 (source étud@Sy
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doi

nNt ®r ° t

communaut

Esp ces €
La désignation de la ZPSEkstuaire et marais de la basse Seinepose sur deux intéréts
ornithologiques majeurs
- |l a pr®sence dbéesp ce dobéint®r°t ccaummunaut a
dont un grand nombre posséde un intérét patrimonial fort du fait de leur rareté.
- l a constitution doébune zone dbéaccueil maj e
I), qui sont également visés par la Directive Oiseaux (article 2). Leur statlet
site et/ ou leurs effectifs doéi mportance n
cl assement dans cette |iste dbébesp ces doi
Ces deux roles sont essentiellement attachés a la présence de zones humides diversifiées (vasieres,
prar i es, roseli res, boccages humi des, pl ans dbea
et son embouchure une étape fondamentale sur les principales voies de migration.
Pour ces espéces la ZPS constitue soit une zone de nidification (48espéc s o0it une zone
ou dbébestivage (56 esp ces) soit simplement wune h
Tableau | esp ces dobéoiseaux dobéint®r°t communaut :
Oi seaux mentionn®s dans | darr°t® de
CODE Natura 2000 Nom scientifique Nom vernaculaire
A294 Acrocephalus paludicola Phragmite aquatique
A229 Alcedo atthis Martin-pécheur
A255 Anthus campestris Pipit rousseline
A029 Ardea purpurea Héron pourpré
A222 Asio flammeus Hibou des marais
A021 Botaurus stellaris Butor étoilé
A224 Caprimulgus europaeus Engoulevent d'Europe
A196 Chlidonias hybridus Guifette moustac
A197 Chlidonias niger Guifette noire
A031 Ciconia ciconia Cigogne blanche
A030 Ciconia nigra Cigogne noire
A081 Circus aeruginosus Busard des roseaux
A082 Circus cyaneus Busard Saint-Martin
A084 Circus pygargus Busard cendré
A122 Crex crex Réle des genéts
A026 Egretta garzetta Aigrette garzette
A379 Emberiza hortulana Bruant ortolan
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A098 Falco columbarius Faucon émerillon
A103 Falco peregrinus Faucon pélerin
A002 Gavia arctica Plongeon arctique
A003 Gavia immer Plongeon imbrin
A001 Gavia stellata Plongeon catmarin
A189 Gelochelidon nilotica Sterne hansel
A127 Grus grus Grue cendrée
A092 Hieraaetus pennatus Aigle botté
A131 | Himantopus himantopus Echasse blanche
A022 Ixobrychus minutus Blongios nain
A338 | Lanius collurio Pie-grieche écorcheur
A176 | Larus melanocephalus Mouette mélanocéphale
A157 | Limosa lapponica Barge rousse
A246 | Lullula arborea Alouette lulu
A272 | Luscinia svecica Gorgebleue & miroir
A068 | Mergus albellus Harle piette
A073 Milvus migrans Milan noir
A074 | Milvus milvus Milan royal
A094 | Pandion haliaetus Balbuzard pécheur
A072 | Pernis apivorus Bondrée apivore
A151 | Philomachus pugnax Combattant varié
A034 Platalea leucorodia Spatule blanche
A140 | Pluvialis apricaria Pluvier doré
A007 | Podiceps auritus Grébe esclavon
Al119 Porzana porzana Marouette ponctuée
A132 Recurvirostra avosetta Avocette élégante
A190 | Sterna caspia Sterne caspienne
A193 Sterna hirundo Sterne pierregarin
A194 | Sterna paradisaea Sterne arctique
A191 Sterna sandvicensis Sterne caugek
Al66 | Tringa glareola Chevalier sylvain
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Tableaull: Oi seaux doi ntmigratetrs régoliéranuent @résendsisur le site evisds
par | 6Annexe | de | a Directi
CODE Natura Nom scientif ique Nom commun
2000
A296 Acrocephalus palustris Rousserolle verderolle
A295 Acrocephalus schoenobaenus Phragmite des joncs
A297 Acrocephalus scirpaceus Rousserolle effarvatte
A168 Actitis hypoleucos Chevalier guignette
A200 Alca torda Pingouin torda
A054 Anas acuta Canard pilet
A056 Anas clypeata Canard souchet
A052 Anas crecca Sarcelle d'hiver
A050 Anas penelope Canard siffleur
A055 Anas querquedula Sarcelle d'été
A051 Anas strepera Canard chipeau
A041 Anser albifrons Oie rieuse
A043 Anser anser Oie cendrée
A028 Ardea cinerea Héron cendré
A169 Arenaria interpres Tournepierre a collier
A221 Asio otus Hibou moyen-duc
A218 Athene noctua Chouette chevéche
A059 Aythya ferina Fuligule milouin
A061 Aythya fuligula Fuligule morillon
A062 Aythya marila Fuligule milouinan
A046 Branta bernicla Bernache cravant
A067 Bucephala clangula Garrot © Til d'or
Al44 Calidris alba Bécasseau sanderling
Al149 Calidris alpina Bécasseau variable
Al143 Calidris canutus Bécasseau maubeche
A147 Calidris ferruginea Bécasseau cocorli
Al45 Calidris minuta Bécasseau minute
Al46 Calidris temminckii Bécasseau de Temminck
A367 Carduelis flavirostris Linotte a bec jaune
A365 Carduelis spinus Tarin des aulnes
A288 Cettia cetti Bouscarle de Cetti
A138 Charadrius alexandrinus Gravelot a collier interrompu
A136 Charadrius dubius Petit gravelot
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A137 Charadrius hiaticula Grand Gravelot
A381 Emberiza schoeniclus Bruant des roseaux
A096 Falco tinnunculus Faucon crécerelle
A153 | Gallinago gallinago Bécassine des marais
A130 | Haematopus ostralegus Huitrier pie

A177 | Larus minutus Mouette pygmée
A156 Limosa limosa Barge a queue noire
A290 Locustella naevia Locustelle tachetée
A066 Melanitta fusca Macreuse brune
A065 | Melanitta nigra Macreuse noire
A070 | Mergus merganser Harle biévre

A069 Mergus serrator Harle huppé

A058 | Netta rufina Nette rousse

A160 | Numenius arquata Courlis cendré

A158 | Numenius phaeopus Courlis corlieu

A277 | Oenanthe oenanthe Traquet motteux
A323 Panurus biarmicus Panure a moustaches
A017 Phalacrocorax carbo Grand cormoran
A274 Phoenicurus phoenicurus Rougequeue a front blanc
A375 | Plectrophenax nivalis Bruant des neiges
Al41 | Pluvialis squatarola Pluvier argenté

A005 Podiceps cristatus Grebe huppé

A006 | Podiceps grisegena Grebe jougris

A275 Saxicola rubetra Tarier des prés
A276 | Saxicola torquata Tarier patre

A063 | Somateria mollissima Eider & duvet

A173 | Stercorarius parasiticus Labbe parasite

Al75 | Stercorarius skua Grand labbe

A048 Tadorna tadorna Tadorne de Belon
Al61 | Tringa erythropus Chevalier arlequin
Al64 | Tringa nebularia Chevalier aboyeur
Al65 | Tringa ochropus Chevalier culblanc
A162 | Tringa totanus Chevalier gambette
A199 | Uria aalge Guillemot de Troil
A142 | Vanellus vanellus Vanneau huppé
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Activités socieéconomiques

Léstuaire et l a vall ®e de | a Seine const
bassins wurbains et industriels fran-ais, pui
40% de | dactivit® ®conomi que agrei(MasbneDe e t i n
| 6Estuaire, 2006) Cbhest un espace offrant
duquel se sont d®vel opp:®es un grand nombre d

Agriculture

Lébagriculture joue un rt*le fondamésant al d

agricoles ont faconné les paysages ruraux actuels et influencent considérablement les
peuplements floristiques et faunistiques ou les caractéristiques fonctionnelles des habitats.

Depuis 1989, |l es Mesures Agr.i Edhe i Iraanteimeintt @
maintien des zones herbagées.

Au niveau de | 6embouchure de | a Seine,
| 6®l evage et | a polyculture. Dans | e Marais

tourn®e aujouvandéhsiurverailro®l eUn tiers du m
agriculteurs et a une vocation cynégétique ou de protection de la nature. Dans le Marais
Vernier alluvionnaire, 0% | a capacit® dbéass
s 0 e sucoupbplisdéveloppée comme dans le marais de Norville. En Vallée de la Risle une
grande partie de la surface est restée en herbages.

Au niveau des Boucles de la Seine aval, les caractéristiques naturelles de la vallée ont
entra’ " n® | e d®grieultuoehaséesa quatre ¢goroduatians pincipaledait,

|l a viande bovine, | a c®r®aliculture et | 6arb

Chasse

La chasse est une activité importante sur le site, et notamment la chasse au gibier
doeau. L e site d ®n o mdns de cpakse sau ghl@on 8tOplusieursn st a
associations. Une chasse au sanglier est aussi pratiquée sur certains secteurs. Cette activité
sbexerce ®galement sur | es coteaux bois®s, b

Péche

La Seine et les affluents limitrophes du site sontsétdi pour la péche. La péche
professionnell e se pratique sur | a Risle et
de | a Seine (m®tier du chal ut de | a p°che
pratique aussi susr dlidveenrsse npbllaen sd ud Gseiatue. et | e

Industrie

Léindustrie est une par t -édonmomiguesi Onpgrouvet ant e
tout dbéabord |l es activit®s portuaires avec |

les zones industrielles du Havre, de Notreamieade GravencheRort Jérbme (B-3), de
SaintWandrille et du Trait, les entreprises de logistiques et de FRET, etc.

Dans | es Boucles de |l a Seine aval, i e X i
ressources du sol (nalasren activité ecraigsoeetautbesarcétéésp loe d e
Grand Port Maritime de Rouen est aussi présent sur le site par le biais de la gestion du chenal
de navigation de la Seine, de la gestion des berges et par la présence de chambres de dépaots.
Les petites dneprises artisanales sont également nombreuses en périphérie et sur le site.

Loisirs-tourisme
Le site est situé sur un axe Pdiitoral (station balnéaire), il forme une zone rurale
comprise entre des p!l es i nigliquslié ala qublige deses i | b
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paysages. Des actions ont été menées afin de favoriser ce tourisme qui pourrait constituer un
moyen de maintenir des activités sur le site, tout en restant contrélées pour éviter de nuire aux
ressources naturellesquisont® or i gi ne de cet attrait

! existe de nombreux h®bergements touri s
dans la vallée de la Seine. Plusieurs routes touristiques spécifiques a ce territoire ont été mises
en place notamment par le Parc natureloégii.

Exploitation forestieré récolte de roseaux

! y a une activit® de r®colte de roseau
Seine et | a surface en adjudication est con:
est plutbt endiminutio. Ci ng entreprises dobéexploitati on:
communes de la ZPS (ANORIBOIS, 2012). Les boisements, trés peu nombreux, sont
uniguement privés au sein de la ZPS. A la périphérie il y a par contre de trés importants
massifs domaaux (Brotonne, TraiMaulévrier, Roumare) ainsi que quelques foréts privées
Jumieges, Mauny). Les coteaux calcaires abandonnés depuis un certain temps se recouvrent
de boisements non gérés.

Tableau n°lll: Impacts et influences des Activités seémnonigues sur le sité source

ESD
o Intensité de . - L
Libellé . % du site Positive Négative
l'influence
Mise en culture Elevée 15 X
Epandage de pesticides Elevée 15 X
Fertilisation Elevée 50 X
Paturage Moyenne 20 extensif intensif
Péche profesionnelle faible 27
Chasse Elevée 74 entretien des milieux dérangement et destruction de l'avifaune
Dépbts de déchets industriels Elevée 1 X
Ligne électrique Moyenne 1 X
Pipe line Faible 1 X
Comblement des fossés, digues, Elevée 1 X
mares
Drainage Elevée 11 X
Modification des courants marins .
. Elevée 27
(endiguement, travaux)
Envasement, ensablement Elevée 12 augmentation des surfaces de reposoirs comblement de IelstL_Jalre, dl_mlnutlon des
zones d'alimentation
Eutrophisation Elevée 50 X
Loisirs (autres que chasse) Moyenne 10 valorisation du site dérangements, dégradations des milieux
Fauche Elevée 30 dépend de la date et de la pratique de fauche
Coupe de roseaux Moyenne 2 limiter I'extension de la roseliere niveaux d'eau pas ff)rgement compatibles
avec l'avifaune
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Enjeux

Déapr s | aisdaixr 20@t147KCEles griorités dans une ZPS sont les

esp ces de | 6Annexe 1 qu toivdntebgnéfieier ple meswses dei g r at
conservation spéciales concernenée ur habi tat afin dbéassurer

A cette fin, une importance particuliere est donnée aux zones humides, particulierement celles

doi

sit

mportance international e.

D s |l e d®part |l e choix a ®t ®urlésadifférentd 6 av oi
es Natura 2000. Co dreigDOG0OBs des ZSGsi«eEstliame de o mp i |

la Seine », « Marais Verniér Risle maritime» et « Boucles de la Seine aval », donne le
DOCOB pour la ZPS (décision validée par le Copil deZ®S de juin 2006).

€

En ce qui concerne | davifaune, |l a compi | :
donne les objectifs suivarts

Les oiseaux
T Conserver | es popul ations doéoi seaux Vi s®s
1 Maintenir voire améliorer a capacit ® dbéaccueil des o0i se:
f Conserver | 6avifaune des roseli res
T Conserver | 6avifaune des prairies notamme
1 Conserver les populations de Pie grieche écorcheur

Les habitats doéoi seaux
1 Restauration de milieux intertidauela inclut la préservation et la restauration de

E R gk

vasieres biologiguement productives

Conserver de grandes surfaces de roseliere

Maintenir et restaurer les prairies et retour en prairie de parcelles cultivées

Mai ntien du car act suffisahtsiseiondes saisons ni v e a u x
Maintien et restauration des milieux aquatiques, y compris linéaires et interstitiels
Conserver les milieux boisés, sauf les peupleraies qui peuvent étre restaurées en
prairies

Les principaux objectifs de la ZR&stuaire emarais de la basse Sement été
identifiés comme étant :

1) Maintenir ou étendre les habitats et les habitats d'especes d'intérét

communautaire et améliorer leur état de conservation

2) Maintenir, voire augmenter la capacité d'accueil des oiseaux grateurs et

favoriser les espéces inscrites a la directive Oiseaux.
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Impact des actions sur les habitats et espéces

LO®l aboration des DOCOB a permis doéi dent
doesp ces des ®l ®mentrsfamwmabled.es acti vit®s pl us

D6bune mani re g®n®rale on peut dire que ¢
communaut ®s ddceiss eaan®xn,a gceonmemd s per mettant de
fonctionnalit®s hydr alabestgnadasée aux cytles bigogiguesi t ®
des espéceda contractualisation dmesures agrenvironnementaled_e renforcement des
mesures de protection et la surveillance contribuent également a protéger les especes et
habitats dbéesp ces.

A | 6i nv er swons peueent aveir un @rgpactanégatif sur la conservation des
oi seaux comme | 6introduction dbéesp ces exo0g
destruction des milieux interstitiels (corridor biologique), la gestion inadaptée ou encore la
dégradatod es mi |l i eux (pollution, atterrissement,,
Le tabl eau IV pr®sent e, de fa-on pl us s
di ff®rentes actions sur | es habitats doéoi sea

Tableau IV: Impact positifs ou négatifssurleabh i t at s en f onction des
(ordre, famille ou regroupement par guilde)
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éligibles Habitat . . N . . Principales actions défavorables, voire
B Principales actions favorables a la préservation . . A A
de la d'espéces incompatibles avec la préservation
DO
% k) - Application voire adaptation du plan POLMAR Pollution aux hydrocarbures
S o 3 Milieux subtidaux sl e \ . ;
= C Essayer de limiter la fréquentation sur les zones nourriciéres et de . s L . .
A O L e At Augmentation des activités de loisirs nautiques et professionnelles
» i biid Application voire adaptation du plan POLMAR Pollution aux hydrocarbures
] Milieux subtidaux  Essayer de limiter la fréquentation sur les zones nourriciéres et de . - L . .
I= s et Augmentation des activités de loisirs nautiques et professionnelles
=0
S o
5 Q9
o L
20
Q ..
°
[e]
o
g - Mil biid Application voire adaptation du plan POLMAR Pollution aux hydrocarbures
=2 ilieux subtidaux  Essayer de limiter la fréquentation sur les zones nourriciéres et de . - | . -
% 5 SO Augmentation des activités de loisirs nautiques et professionnelles
€
o 9
So
Q
8 3
g6
=
o .

Milieux intertidaux Gestion pour la conservation et / ou la restauration

- filandres - vasieres ;i ion ge la végétation au niveau de la slikke

Restauration par fauche tardive de la roseliére sub-halophile

Inondation périodique des terrains en eau saumatre a salée

Roselieres Mai ntien déune mosapque de faci s di
roseliéres
Conserver des niveaux d'eau hauts en hiver et avec un réessuyage naturel au
printemps

Améliorer les connexions hydrauliques entre les différentes entités
écologiques

Veiller a maintenir de I'eau dans les fossés et les points les plus bas toute
l'année

Conserver les flux-bio-géo chimiques pour la richesse trophique et la qualité
de I'eau

Fossés

Ciiconiformes : Cigogne, Héron, Butor, Aigrette, Spatule

Remise en herbe progressive

Cultures

Pas doéutilisation

faune

d 'ytesanjtairesinussant aula nuceo- p r

Application voire adaptation du plan POLMAR
Essayer de limiter la fréquentation sur les zones nourriciéres et de
stationnement

Milieux subtidaux

Gestion pour la conservation et / ou la restauration
M_|I|eux mteruda_xux Maintien d'une richesse benthique
- filandres - vasiéres
Limitation de la végétation au niveau de la slikke

Entretien et conservation des prés salés existants notamment avec du
paturage tres extensif

Inondation périodique des terrains en eau saumatre a salée
Conserver et entretenir des zones de reposoirs

Canalisation et/ou limitation de la fréquentation pour éviter le dérangement et
la destruction de nids en haut de plage

Enlévement manuel et sélectif des macrodéchets a une période adaptée

Schorre’ prés salés

Hauts de plage
sableux ou
graveleux

Ansériformes : canards surface, plongeurs, oies

Artificialisation / Aménagements entrainant une augmentation du
cloisonnementetou de | 6atterri ssement

de
Augmentation de la fréquentation (loisir ou professionnelle) / Augmentation
des dérangements

Augmentation du dérangement en période de nidification
Di mi nution voire suppression
Boisement

du

ph

Intensification des modes doexpl oi

Abandon ou homogénéisation des modes de gestion de la roseliere

Période d'assec / curages intensifs
Pollutions agricoles, industrielles, maritime / Eutrophisation

Comblement / blocage de la circulation hydraulique

Intensification des doex

dérangements

pratiques

Drainage

Pollution aux hydrocarbures
Augmentation des activités de loisirs nautiques et professionnelles

Aménagements entrainant une augmentation du cloisonnement et/ou de

|l 6atterrissement de | destuaire.
Pollutions / Dépots de déchets

Augmentation de la fréquentation (loisir ou professionnelle) / Augmentation
des dérangements

Augmentation de la fréquentation et des dérangements

Eutrophisation / Remblaiement ou drainage
Dérangements sur les reposoirs ou sur les zones de nidification

Dépot de déchets / Nettoyage mécanique des hauts de plages

Enrochement, artificialisation du littoral
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Améliorer les connexions hydrauliques entre les différentes entités

8 g écologiques Comblement / blocage de la circulation hydraulique
g .%5 S Conserver / entretenir les fonctionalités des fossés Période d'assec / curages intensifs
§ 7] <£ Fossés ?./::rlg: AT @ 0 G 5 Tossles @il(es (Felfis 17 [lvs s il Pollutions agricoles, industrielles, maritime / Eutrophisation
o > . _ . . L
= :@ o go?server les flux-bio-géo chimiques pour la richesse trophique et la qualité Berges artificielles
@ = 8’: e l'eau
g o Berges naturelles et en pente douce
< % a Remise en herbe progressive Exploitation tardive qui détruit les nids des oiseaux déja installés
[*] Cultures . - ; ; ;
Maintenir un seuil dinondation en hiver Drainage
; Milieux subtidaux  Application voire adaptation du plan POLMAR Pollution aux hydrocarbures
(gr;llgﬂgranrz?t Eéiiﬁedrﬁ;mer I guEmEer SIS Z0nEs MEMEETES C el Augmentation des activités de loisirs nautiques et professionnelles
- Milieux intertid aux . . . Augmentation de la fréquentation (loisir ou professionnelle) / Augmentation
- vy Gestion pour |a conservation et / ou la restauration g
[} - filandres - vasiéeres P des dérangements
” Schorrei prés salés E;tt{'?gsg t?tégo:xst:lr]\;e;ftlon il (I8 Sl @RS (TalizmmEn EvEe Gl Eutrophisation / Remblaiement ou drainage
; Hauts de plage Canalisation et/ou limitation de la fréquentation pour éviter le dérangement Dérangements sur les reposoirs
sableux ou ; .
Conserver et entretenir des zones de reposoirs
graveleux
c
o
o
S . . — .
© :\g:elliépe; Ten doune mosamgue de faef s @ Augmentation du dérangement en période de nidification
L Rosliéres Conserver des niveaux d'eau hauts en hiver et avec un réessuyage naturel au  Diminution voiresup pr essi on du ph®nom ne doi
printemps Boisement
. Conservation de zones non coupées annuellement pour la nidification Intensification des modes doéexpl oi
[%]
(]
IS
=
(@]
=
S
(&) N n N n
= R A Intensification des pratiques dodex
L‘E Cultures IREmIED @0 iSiie T dérangements en particulier pendant la nidification
Pas doéutilisation d'engrais ou . . . . .
i Exploitation tardive qui détruit les nids des oiseaux déja installés
X
=
e]
=
&
.. @
0w = Remise en herbe progressive Travail du terrain en période de nidification et passages répétés
o © ~ . . e Intensification des pratiques dodex
= Q Cultures Contrdler et protéger les possibles sites de nidification dérangements
5 Pas d o wtdengraisoa teipmduits phytosanitaires nuisant a la micro-
= faune
[
Q)

Gruiformes : Rale des genéts, Réle d'eau, Marouette,

e

Poul

Roselieres

que,

Foul

Fossés

Cultures

Mai nt i déune de faci s di

roselieres

en mosaupque

Opérations visant a rajeunir le milieu (étrépage, dessouchage)

Conservation de zones non coupées annuellement pour la nidification
Conserver des niveaux d'eau hauts en hiver et avec un réessuyage naturel au
printemps

Améliorer les connexions hydrauliques entre les différentes entités
écologiques

Veiller a maintenir de I'eau dans les fossés et les points les plus bas toute
'année

Conserver les flux-bio-géo chimiques pour la richesse trophique et la qualité
de l'eau

Remise en herbe progressive

Maintenir un seuil d'inondation en hiver

Augmentation du dérangement en période de nidification notamment lors
de I'entretien des mares de chasse

Dimi nuti on voire suppression du ph®
Boisement
Intensification des modes doéexpl oi

Abandon ou homogénéisation des modes de gestion de la roseliere

Comblement / blocage de la circulation hydraulique
Période d'assec / curages intensifs / Berges abruptes et artificielles

Pollutions agricoles, industrielles, maritime / Eutrophisation

doex

Intensification des
dérangements

Drainage

pratiques
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o f

Gestion pour la conservation et/ ou la restauration

Aménagements entrainant une augmentation du cloisonnement et/ou de

%_ Milieux intertidaux |l 6atterri ssement de | d6estuaire.
S O - filandres - vasiéres Maintien d'une richesse benthique Pollutions / Dépots de déchets
m— > Limitation de la végétation au niveau de la slikke g:grggg:gg;gl:tlsa fréquentation (loisir ou professionnelle) / Augmentation
g © Entretien et conservation des prés salés existants notamment avec du Augmentation de la fréquentation et des dérangements
c = paturage tres extensif
g o Schorrei prés salés Inondation périodique des terrains en eau saumatre a salée Homogénéisation du schorre
) Restauration par fauche tardive de la roseliére sub-halophile Eutrophisation / Remblaiement ou drainage
o - Maintenir et entretenir les zones de reposoir
=1 . ; Dégradation du milieu et destruction des nids par surfréquentation (loisir,
L - Conserver et entretenir des zones de reposoirs motorisée, professionnelle)
Q )
g o Ham}; de plage Canalisation et/ou limitation de la fréquentation pour éviter le dérangement et Dérangements sur les reposoirs ou sur les zones de nidification
— sableux ou la destruction de nids en haut de plage
> graveleux Enlévement manuel et sélectif des macrodéchets a une période adaptée Artificialisation du littoral
Q_C)L S Amélioration des conditions de nidification Dépdt de déchets / Nettoyage mécanique des hauts de plages
5 Laisser des zones riches en végétation aquatique (roseaux scirpe, carex), AT
q:_) E pour favoriser la nidification Fermeture des berges par une survégétalisation
%‘ Malntenlr ou restaurer la richesse trophique des mares (entomofaune, Utilisation de produits chimiques / pollutions diverses
T ichtyofaune, batrachofaune)
Conserver les mares en eau le plus longtemps possible avec des niveaux . . . .
(T.; " Mar es, Pl nhausalafinde hiver et réessuyage naturel Remblaiement / Atterissement des terrains / eutrophisation
= D®vel oppement doéun r®seau de mar es € Assecforcés/ curage intensif
g = Maintien d'une mosaique de facies diversifiés aux abords des mares ( parvo- Augmentation de la fréquentation et des dérangements (ex: travaux
L — roseliéres, roselieres, surfaces rases...) avec des zones non-entretenues d'entretien, chasse) en période de nidification et lors des haltes migratoires
6 o Berges naturelles et profil topographique varié
-5 Maintien des prairies humides avec diversification des modes de gestion Abandon / Evolution de |a végétation / Développement des ligneux
= Garder des niveaux d'eau hauts en hiver avec un réessuyage tres progressif
I~ € A | yage tres prog e i : 3 i
) 8 au printemps pour favoriser les stationnements en halte migratoire IniTsiteEiion e MEiGLES 6 gRsion ) SUipilae f Dy
% Biies s Paturage ultra - extensif et fauche tardive Remblaiement / Comblement de la zone humide
8 Suppression totale des amendements et des produits phytosanitaires Augmentation de la fréquentation / Augmentation des dérangements
NJ) Favoriser la nidification en gardant des niveaux d'eau importants en période A " o . L .
m hivernale avec un réessuyage doux au printemps Disparition de la micro-faune par intensification des modes de gestion
.u; Variations des niveaux d'eau en période de nidification
) Améliorer les connexions hydrauliques entre les différentes entités . . .
c écologiques Comblement / blocage de la circulation hydraulique
o ) Berges naturelles Période d'assec / curages intensifs
= Fossés Veiller a maintenir de I'eau dans les fossés et les points les plus bas toute luti e, il " / hisati
= l'année Pollutions agricoles, industrielles, maritime / Eutrophisation
% dC:?:ZLver les flux-bio-géo chimiques pour la richesse trophique et la qualité Berges artificielles
5 Remise en herbe progressive Travail du terrain en période de nidification (surtout pour le Vanneau)
Cultures Maintenir un seuil dinondation en hiver :jnétfan:gécrﬁggt: des prailgues deexpl @i iail
Controler et protéger les possibles sites de nidification Drainage
» . Application voire adaptation du plan POLMAR Pollution aux hydrocarbures
Milieux subtidaux  Essayer de limiter la fréquentation sur les zones nourriciéres et de . s - ) )
5 Augmentation des activités de loisirs nautiques et professionnelles
stationnement
. . q Aménagements entrainant une augmentation du cloisonnement et/ou de
Milieux intertidaux Gestion pour la conservation et / ou la restauration lemtierrlssement 66 [O0cst WALl ®.
o Limitation de la végétation au niveau de |a slikke Pollutions / Dépots de déchets
ettt e feEsss el Augmentation de la fréquentation (loisir ou professionnelle) / Augmentation
a des dérangements
(7] Entretien et conservation des prés salés existants notamment avec du Py blai drai
Lo paturage trés extensif Eutrophisation / Remblaiement ou drainage
© Schorre’ prés salés Inondation périodique des terrains en eau saumatre a salée Augmentation de la fréquentation et des dérangements
GC-)> Maintenir et entretenir les zones de reposoir
O Hauts de ol Canalisation et/ou limitation de la fréquentation pour éviter le dérangement et BT ST [5S (Ersails 6 enp s menrs 6l Gl
~ auts de plage la destruction de nids en haut de plage 9 P
8 sableux ou Conserver et entretenir des zones de reposoirs Artificialisation du littoral
% graveleux Enlévement manuel et sélectif des macrodéchets a une période adaptée Dépot de déchets / Nettoyage mécanique des hauts de plages
> Maintenir ou restaurer la richesse trophique des mares (entomofaune, BT (S s R 0GR STt
(EJ ichtyofaune, batrachofaune) ges p: g
'U; Soirsp;";egrg o 2) r?n:tignt d? deortoicrj ©6  MHiUEHEN CRp UIDEEE @ 1 Utilisation de produits chimiques / pollutions diverses
h) M C I le plus longts ibl des ni
ares, pl onserver les mares en eau le plus longtemps possible avec des niveaux . : . o
g hauts a Ia fin de I'hiver et réessuyage naturel Remblaiement / Atterissement des terrains / eutrophisation
@© Gestion adapt®e des niveaux ddeau er . . .
- pour permettre la formation de dortoir Pes eless @y Wizmsi
. . Augmentation de la fréquentation et des dérangements (ex: travaux
Berges naturelles et profil topographique varié d'entretien, chasse)
Maintien des prairies humides avec diversification des modes de gestion Abandon / Evolution de |a végétation / Développement des ligneux
Prairies humides Paturage ultra - extensif et fauche tardive Intensification des pratiques de gestion / Surpaturage / Drainage
Suppression totale des amendements et des produits phytosanitaires Remblaiement / Comblement de la zone humide
Pas doutil i sat i onitsghytesamairesingsanbaullaniceo- pr I nt ensi fi cati on des pratiques dodex
Cultures faune dérangements
Maintenir un seuil d'inondation en hiver Drainage
» . Application voire adaptation du plan POLMAR Pollution aux hydrocarbures
4 Milieux subtidaux (EsnEr @2 ITiisy (R i En e Sy (35 Z0mes moueres @i Augmentation des activités de loisirs nautiques et professionnelles
1] stationnement 9 q p
£ Canalisation et/ou limitation de la fréquentation pour éviter le dérangement et 2 . N
o Hauts de plage la destruction de nids en haut de plage Dérangements sur les reposoirs ou sur les zones de nidification
e
() sableux ou Conserver et entretenir des zones de reposoirs Artificialisation du littoral
;/; graveleux Amélioration des conditions de nidification Dépot de déchets / Nettoyage mécanique des hauts de plages
‘O Gestion adapt®e des niveaux ddeau er .. . . . . .
E; pour permettre la formation de dortoir Utilisation de produits chimiques / pollutions diverses
= . . . .
O Maintenir ou restaurer |a richesse trophique des mares (entomofaune, 5 . . .
5 Mar es, pl ichtyofaune, batrachofaune) Remblaiement / Atterissement des terrains / eutrophisation
. . Augmentation de la fréquentation et des dérangements (ex: travaux
Berges naturelles et profil topographique varié d'entretien, chasse)
— -
Q.. 0= L ) . .
n n £ g Application voire adaptation du plan POLMAR Pollution aux hydrocarbures
QW S - .
o © O © Milieux subtidaux
Q'C 9= - . ) .
@® < £ 5 Essayer de limiter la fréquentation sur les zones nourricieres et de A TET e G asiviEs ol HEis RS o mreiesomalkEs
- (S V) stationnement 9 q p
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Strigiformes :
Chouettes, Hiboux

Upupidés : Martin-

Passereaux paludicoles

p°echeur

Passereaux prairi

Passereaux forestiers et

bocagers

Fossés

Schorrei prés salés

Roselieres

Fossés

Cultures

Cultures

Améliorer les connexions hydrauliques entre les différentes entités
écologiques

Veiller & maintenir de I'eau dans les fossés et les points les plus bas toute
l'année

Maintien par endroits de berges abruptes

Conserver les flux-bio-géo chimiques pour la richesse trophique et la qualité
de l'eau

Entretien et conservation des prés salés existants notamment avec du
paturage trés extensif

Inondation périodique des terrains en eau saumatre a salée

Restauration par fauche tardive de la roseliere sub-halophile

Comblement / blocage de la circulation hydraulique

Période d'assec / curages intensifs
Pollutions agricoles, industrielles, maritime / Eutrophisation
Berges artificielles

Augmentation de la fréquentation et des dérangements

Eutrophisation / Remblaiement ou drainage
Homogénéisation du schorre

Mai ntien doune

roselieres

mosapque de faci —

Inondation périodique des terrains en eau saumatre a salée

Restauration par fauche tardive de la roseliére sub-halophile
Conservation de zones non coupées annuellement pour la nidification

Augmentation du dérangement en période de nidification notamment lors
de I'entretien des mares de chasse
Di mi nution voire
Boisement

Intensification des modes doexpl oi

Abandon ou homogénéisation des modes de gestion de la roseliére

suppression du ph

Veiller & maintenir de I'eau dans les fossés et les points les plus bas toute
l'année

Améliorer les connexions hydrauliques entre les différentes entités
écologiques

Conserver / entretenir les fonctionalités des fossés

Conserver les flux-bio-géo chimiques pour la richesse trophique et la qualité
de l'eau

Comblement / blocage de la circulation hydraulique

Période d'assec / curages intensifs
Pollutions agricoles, industrielles, maritime / Eutrophisation

Berges artificielles

Améliorer les connexions hydrauliques entre les différentes entités
écologiques

Veiller & maintenir de I'eau dans les fossés et les points les plus bas toute
l'année

Berges naturelles

Comblement / blocage de la circulation hydraulique

Période d'assec / curages intensifs

Pollutions agricoles, industrielles, maritime / Eutrophisation

Remise en herbe progressive
Pas doéutilisation
faune

d' engrais ou

de-pr

Exploitation tardive qui détruit les nids des oiseaux déja installés
Intensification des pratiques
dérangements en particulier pendant la nidification

Remise en herbe progressive
Pas doutilisation
faune

d' en g riresingsamalaniceo- pr | nt ensi ficati on

Exploitation tardive qui détruit les nids des oiseaux déja installés

des pratiques
dérangements en particulier pendant la nidification




1.3. Loobservatoire avifaune

1.3.1.Historique

Léobservatoire a ®t ® mis en place en 20C
officialisé en 2003 par le Préfet de idaNormandie (arrété en Annexe 2). Considérant la

mobilit® des o0oiseaux, l a ZPS est assortie d
sO®t end de | 6estuaire marin a-MatinpdaMasensle de RO
| 6Est uaidienaetsrti ceoodre | 6 Observatoire et respoc
Naturelle Nationale de | 0estuaire de | a Sei
Seine normande est, quant a lui, responsable des opérations sur le reste du territoire de
conp®t ence de | 60Observatoire.

Les objectifs de | 60Observatoire sont | es

li®valuer | e rtle de | 60estuaire et de | a
reproduction et zone dbéhiyernage sur | 6axe O

271 collecter lesdonnéest r ®al i ser des expertises aux
mesures de gestion de | a ZPS de | destuaire
®ventuell ement des mesures pour optimiser ce
de celleci dans le respect des autres compartiments de la biodiversité

i participer au programme de | 6observato
objectifs premiers de | 6observatoire de | 06a

Seine;
47 informer les gestionnaires et le public, spécialisé ou non.

Dans un premier temps, un grand nombre de suivis a été instauré avec une large

ouverture sur | 6ensemble de | 6avifaune. [

ornithologique de la ZPS. Erffet, la majorité des données antérieures a 1999 provenait

doobservations ponctuelles r®alis®es par des
de ces donn®es a ®t ® confirm®e et | 6int®r°t
par le @MH (ANDREWS, 1997) Néanmoins beaucoup doéinformation
(l'i micoles nicheurs ¢é&), peu pr®cises (ro©le d
I mportantes de | a ZPS. Ai nsi " la mise en p

proposeés lors du premieomité technique de 20@Aulert et Ranvier, 2004)

On remarneue agwéeu part de ces suivis a cib
anatidés et les limicoles qui sont en mouvement migratoire ou en nidification. Beaucoup
débesp ces remarquables ont aussi ®t ® ®tudi e
de la Directive Oiseaux ou celles qui bénéficient de programmes de conservation. Enfin, un
r®seau de points dbé®coute a ® ® mis en plac
esp ces dbéoi seaux et “ ®valuer hdlegigwesded t e mp
ZPS. Ce programme g®n®raliste sert de sui vi
especes communes ou les espéces plus rares.

1.32." 1T OOAOT AT AA AA 16/ AOAOOAOI EOA

Léobservatoire avifaune est organi s® c¢comm

T Deux ma’ tageg s uvr

ddo
- un ma '  tre doéouwvrlageMxioxoamdidhaeatleWEst uair e
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- un ma’  tr e d o oaPRarc Natwel REGIN® des Boucles de la Seine
Nor mande. Pour ce dernier | 6observatoir
| 6observat oi respraiedansgachmages h umi d

T Un comit® techniqgue COTECH, compos® des Di

de Haute et Basse Nor mandi e ou l eur s rej
personnes gualifi ®es pour cing ogenst reno
d 6 ®c o:|Edcg Coquatrix, Gérard Debout, Frédéric Malvaud, Vincent Schricke,

Patrick Triplet. Le comit® pourra sollic
validera | es protocoles do®tudes utili s®s

1 Un comitéde pilotage regroupant

- des Directeurs r®gionaux de | édenvironne
|l eurs repr ®sentant s, des Directeurs r ®g
Normandie ou leurs représentants,

- l es maitres| doMav mareg et & @arcl Natkrel Régional des
Boucles de la Seine Normande

- des partenaires, le Groupe Ornithologique Normand, les fédérations régionales de
chasse de Haute et Basse Normandie, les trois associations de chasse sur le

domaine public maritime conce®n |l e Conservatoire de | ¢
rivages | acustres, | 60Agence de | 0eau Sei
Normand), | 60ffice National de | a Chass:¢

Le comit® techni que; 16/4/0% 14/12/08 28/04/10leele 04/ 0O

30/ 11/ 11. Les premi res r®unions ont princi |
proposeés. Ensuite, les remarques ont porté sur le faible recul des données de suivis a long
terme et | e comit® tregplhieursqannges avant demeesertte® desl 6 a t
tendances d6é®volutions. Le comit® technique

Le comit® de pil otage sbest r®uni chaqu
programmes soumis. dDeéyniai3sepriseales @3/06/65tel 16/01/07. i | S ¢

et le 19/02/2014. Le comité de pilotage a validé les protocoles de suivis mis en place et le

pr ®sent rapport. Conf orm®Pment aux remarques
pas été souvent réufiaut e de di sposer de tendances dobé
déoann®es pertinent.
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1.3.3.Suivis réalisés depuis 1999

La d®marche choisie en 1999 ®tait de pr os
|l a ZPS. Cbest pour quoi nitholodiqoes,ad pandldares2aBye, entl i v i s

été lancés depuis 2004 afin de suivre les espéces a valeur patrimoniale et les communautés
ddéoi seaux.

Tous | es suivis pr®sent ®s et ral i s®s p
plusieurs originesetnesomtas t ous i ssus de | 60Observatoire
particuliers pour certaines esp ces, PNA, p a

suivis et a essayé de leur donner de la cohérence, mais le but de ce document est de faire un
état de cette situation et de mettre en évidence les réels besoins afin de clarifier et de
r®orienter | e travail de | 60Observatoire.

La demande du COTECH a ®t ® doéidentifier,
des esp ces i ndi c ddlaiP8 esuaire et mhrdistile ka basseé Seine ant ®
Ce travail va permettre de simplifier et de donner de la cohérence aux suivis sur le long terme,

en |ien avec | es objectifs de | 60bservatoire

En parall | e | 6 Obmseer x@dtnadii me erdee sodmvirf ad i
i nd®pendant et déai de 7 |l a d®cision pour | e
comp®tence (avis sur | a plateforme multimoda

Les protocoles suivants ont également été référencéd dansnvent ai re des
de collecte des donn®es, en | ien -Movmamdiel 6 Ob s
(OBHN) *,

Tableau V: Ensemble des suivis avifaune appliqués sur la ZPS depuis 1999

* En effet, e n atoirei de fa Badiversité deoHaldrenandie
(OBHN), | 60Observatoire de | 6avifaune a TuvrR®@
de suivis mis en place au sein de la ZPS. Les protocoles sont mis en ligne sur le site internet
(http://inventaire.natu e f r ance. fr/ index. php) de |1 6l nvent s
Données Nature et Paysage (IDCPN) en 2011, coordonné par le (Sidime
doéol nformation sur | a Nature et |l es Paysages
fiches descriptive fournissant les détails des protocoles de recensement naturalistes. Les
fiches concernant | es Ssui vi s Oi seaux de I
| 6Observatoire de | 6avi faune ( Mai son de | 6

Normande) et pale GONm, qui effectuent certains de ces suivis en étroite collaboration.
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Dénombrements et observations terrestres

Maitrise d'ceuvre /

Producteur de
données

Financeurs

Production (en
plus de la Synthése
ZP5 2009)

Date de début

Période

Fréquence

Temps de travail et
nombre d'agents

Espéce(s)
concernéfes)

Secteur

Objectif

rapport annuel

Tad de Bel Ob: toi DREAL Haute | . | . . A . , . . Vasié . . -
adorne de Belon en ~osenalors aute jusqu'en 2008 puis début mai @ mi- | annuel jusqu'en 2008 puis | 12 3 15 passages en Tadorne de aSI9T8% AU (o ivis des créches de tadomes en période de
période de avifaune, MDE, MNormandie, 1997 N . - Pont de - - .
- . tous les 3 du aoilt tous les 3 ans période de reproduction Belon . |reproduction sur les vasiéres, avec étude de la
nidification GONm GPMH Normandie - ;
GONm relation avec la faune benthigue.
L - mars 4 mai: passage o
S del Ob: it DREAL Haut it tous les 3 . e 2-3h N . . -
uvi e fa JDSEIVELONE ale | rapport tous 1es 1999 (données A hebdomadaire; juin et par mois . e Busard des : Suivi des busards des roseaux nicheurs en période
nidification du avifaune, MDE, Mormandie, ans Observatoire depuis 1980 GON Mars a Juillet willet: b i comptage concerté 3-4 Phragmitaies d duction & partir d b ti Spite
busard des roseaux PR PNR. UE IMDE epuis m) jui Eé|23180?rr:ag ions agents x 2h roseaux e reproduction & partir des observations répétées.
Observatoire de
l'avifaune, PNR,
. . L,PO‘ Centre DREAL Haute etude 2004, } 3 passages minimum . . )
Suivi du faucon d'Heébergement et ; . . PP Suivi annuel { 2 passages : . ... | Basse vallée | Suivi des oiseaux rupestres et notamment du
slerin (falai TEtud | Mormandie. | Synthése régionale 2000 Février & juillet sur 15 sites, 1 salarié | Faucon pélerin de Ia Sei E sleri
pélerin (falaises) udes sur la PNR. UE 2007 par an + 4 bénsvales e la Seine |Faucon pélerin
Nature et
Environnement,
GOMm, MDE
Annuel dps 1999 sur Limicoles
Suivi des limicoles GONm, PNR‘ DREAL Haute - rapport annuel du RMNM Estuaire Seine, S s - (Vanneau, RNN estuaire . ; .
. Observatoire ; GOMNm, Rapport - avril & juillet moins de 10 passages / an ; Recensement exhaustif des limicoles nicheurs
nicheurs B Mormandie dps 2003 +/- régulier Barge. de la Seine.
avifaune PNR 2011
sur reste ZPS avocette...)
Marais
S.u“" des oiseaux Observatoire DREAL ngte . ‘e 1 salarié + partenariat O|seau>.<c'leau, Ve.rmer, Dénombrement des effectifs d'oiseaux d'eau
hivernants en ; Mormandie, 2003 Décembre & février 1-3 passages / an anatidés, Risle, -
. avifaune, PNR 1-3 jours / passage L migrateurs
prairies PNR, UE limicoles Brotonne,
Anneville, ...
1999 (voire 1982 par pre-nuptial - février Dénombrement, étude des ressources
Suivi de la spatule Observatoire DREAL Haute & mai ; post- pré-nuptial : tous les jours Prairies, |alimentaires, et suivis des populations de spatules
. s ) ; rapport annuel le GONm) et 2005 ; . P B . B R
blanche en migration| avifaune, MDE, MNormandie, - - nuptial (depuis | (1/2 journée) ; post-nuptial 34 h par suivi Spatule blanche [eaux libres et|blanches par lecture des bagues. L'objectif
. Observatoire /MDE | pour la migration N N e .
et hivernage GONm GPMH ostnuptiale 20058) - juillet a - tous les 2 jours vasiéres |principal est d'évaluer |a fonctionnalité du site lors
P octobra des haltes migratoires.
Suivi des espéces 1999 pour les pré-nuptial : mi 2324 passage en - Recherche et décompte oiseaux migrateurs sur

. N : DREAL Haute . ; P - postnuptial, prénuptiale] . . Prairies et iy ) . ] .
migratrices Observatoire ’ rapport annuel du | prénuptiaux et 2005 | février & fin mai : - - Limicoles et la . les différents milieux de l'estuaire (vasiéres.

. . . MNormandie, S 2 passages / semaine 1 passage ts les 3. zones deaux| .. - - A
d'anatidés et de avifaune, GOMm GOMm pour les post-nuptial - aoit ; Spatule blanche ; prairies, mares, reposoirs, roseliére...). Les suivis
- GPMH - 5 Une sortie dure environ libres P L
limicoles postnuptiaux 4 novembre ah sont réalisés pendant les deux migrations.

Estuaire de
la Seine,
Suivi des Qbsewatolre DREAL Haute rapport annuel du o janvier & fevrler : to.us les 2h par Ardéidés, Grand marais Suivi par denombrement des oiseaux ptesents

. . avifaune, MDE, - GOMm, rapports 2005 Janvier a Juin 15 ] ; mars & avril - 1 - Vernier, |dans les colonies de reproduction de hérons,
héronniéres Normandie, UE - passage/colonie cormaoran - -

GONm, PNR Pnr passage /semaine marais aigrettes et cormorans.
d'Heurteauvill
e

Suivi de l'utilisation Observatoire DREAL ngte rapport annuel . 2 suivis mensuels & marée Oiseaux d'eau, | Reposoir sur Suivs de \DCCUp.ElIDn'dU reposair sur dune au
d . ; Normandie, - 2002 toute l'année . . 2 agents x 2h regard des effectifs présents dans l'estuaire en

u reposoir sur dune avifaune, MDE Observatoire /MDE basse et 4 marée haute Rapaces dune . - .

GPMH fonction du rythme tidal, des hauteurs d'eau
. i - Dénombrement des canards nicheurs par

S de l'utlisat Ob: it DREAL Haut rt | . L s ) .
dunn © Tuthisation uservatoirs aute rapport annue 2009 septembre & mars 1 suivi mensuel Anatidés RMNM observation sur les mares orphelines de la ZPS

es mares orphelines avifaune, MDE Mormandie Observatoire /MDE . . N -

Estuaire et marais de la Basse Seine

Suivi des oiseaux Observatoire DREAL Haute- toute Ia_nnee RNN 1 comptage mensuel a . praines, eaux . . R .

\ N rapport annuel du estuaire Seine - . . 445 agents x 4h / . libres et |Comptage & marée haute et 4 marée basse des
d'eau par décomptes | avifaune, MDE, MNormandie, 1999 . P marée basse et a marée - Oiseaux d'eau - ; . - ;

GONm décembra-février mois milieux  |oiseaux d'eau au sein de la zone fonctionnelle.
mensuels GONm, PNR GPMH, UE rasta ZPS haute marins
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Maitrise d'ceuvre /

Producteur de
données

Financeurs

Production

Date de début

Période

Fréquence

Temps de travail et
nombre d'agents

Espéce(s)
concernéfes)

Secteur

Objectif

25 secteurs

.. . Qbsewatolre DREAL Haute- Envo[ des\ en zones |Comptage des niseaux d'eau présents vers la mi-
Suivi des oiseaux avifaune, MDE, ) données a S ) . . . P . .
. . Normandie, 1985 mi-janvier 1 fois par an 9 agents x 8h Qiseaux d'eau marines, |janvier. Les données sont remontées au Wetlands
d'eau hivernants Wi GONm, PNR, Wetlands ; .
PNR, UE - humides, |International.
ONCFS International -
prairiales

tous les ans avec

Ardéidés : 4 suivis (janvier,
juin, octobre, décembre) ;

]
@
=
7]
2
.E . Cormorans 10 secteurs S S
w .. . . DREAL Haute- 1999 RNM, 2002 périodes Cormorans et Busards - 2 s I Suivis hivernaux des dortoirs d'oiseaux par
= Suivi des dortoirs Observatoire MNormandie rapport annuel début du suivi au | différentes selon | suivis (décembre, janvier) Ardéidés, en miliux recensement sur des arbres et des épaves (en
e nocturnes et diurnes avifaune, GONm ’ du GOMNm . . N ) B ‘_] L Rapaces, boisés et ) L . p
= PNR, UE marais Vernier les espéces  |hibou des marais © 5 suivis - . décembre, janvier et aoiit).
= suivies : laridés - 3 suivis Laridés epaves
i (décembre, janvier, adut)
o
o - DREAL Haute- A . - Etude de la population nicheuse, observations des
o Suivi de la cigogne Obsenvatoire MNormandie rapport annuel janvier & de mars a juillet - 1 suni Prairies et oiseaux en migration avec contrdles des bagues et
& avifaune, MDE, . Observatoire 1992 hebdomadaire ; décembre 2h par passage Cigogne blanche prairies RO -
e blanche GPMH, PMNR, septembre ) o N recherche de 'espéce en hiver (selon un protocole
c GONm, PNR UE /MDE =1 suivi mensuel bocagéres national)
o X
E Courlis cendré DREAL Ha.ute- Un rapport . . Marais Suivis des courlis cendrés nicheurs sur le Marais
= . PMR Normandie, 2002 1 comptage par an Courlis cendré . ;
.E nicheur PNR. UE annuel Vernier  |Vernier.
g 4 secteurs :
a Exigences lieu-dit de Etude de hivernage des pipits spioncelle et
o -xigen - Observatoire DREAL Haute- début 2000 et arrét . . Pipit farlouse. | Sandouwville, ge es pipits spion ;
écologique des pipits avifaune. MDE Normandie un rapport ? en 2003 septembre 4 mars| 1 passage par semaine iit spioncelle | de SV et 2 farlouse, surles prairies plus ou moins humides et
spioncelle et farlouse ’ piptt sp mareé de bordées de mare de chasse.
chasse
L .. . Observatoire DREAL Haute- . - Prisme  |Suivis des oiseaux marins par transect depuis une
= c Suivi des oiseaux } B rapport annuel . B . . Oiseaux marins ST - )
. avifaune, MDE, MNormandie, juin-05 toute l'année 1 sortie mensuelle 3 44 agents x 5h - . estuarien, ilot|embarcation de type zodiac avec des routes
e 0o d'eau en mer du GONm et oiseaux d'eau - .
£ T = GOMNm GPMH du Ratier |tracées au GPS.
E = E sortie mer - 30 Suivis des niseaux toute l'année par
= . . Ob toi DREAL Haute- rt | - . . i . . dé bi t depuis la céte, lors d rti
E o E Suivi des oiseaux du -senatoirs aute- | rapport annue B 3 suivis / mois (terre, mer, | minutes: sortie ilot: 4 | Qiseaux marins | . . enomorement depuls 1a cote, ofs des sorlies en
o -g reposoir sur ile avifaune, MDE, MNormandie, Observatoire 2005 toute l'année caméra) heures. comotage ot chtiers ilot du ratier |mer, et depuis la caméra au Pont de Normandie.
E = P GONm GPMH /MDE camér‘a' ] hitur?a Dénombrement des oiseaux nicheurs et baguage
D -

des goélands marins.
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Maitrise d'ceuvre f
Producteur de

données

Financeurs

Production

Date de début

Période

Fréquence

Temps de travail et
nombre d'agents

Espéce(s)
concerné(es)

Secteur

Objectif

1999 - en 2010

4 stations en
roseliéres

Le principe global de ce suivi est de mesurer la
pertinence de gestion de la roseliére (outil

pour la RNN

Suivi de l'avifaune Observatoire DREAL Haute- ; ; 1 fois par mois entre mai | 2 a 4-5 agents x 11 . - ;
s ; ) rapport annuel diminution du L - - Passereaux RNM ;1 |d'évaluation des pratiques de gestion) et de mettre
des roseliéres STOC -|  avifaune MDE, MNaormandie, . . mai & juillet et juillet (3 sessions) par | heures par agent par - - A PP .
c Obsemvatoire /MDE | nombre de stations - : - paludicoles station dans |en corrélation la végétation (densité et structure)
apture [PMNR) CRBPO PNR, UE N station session par station ° .
ded-5a2 le Marais |avec les peuplements de passereaux paludicoles
Vemier et les pratiques de gestion.
Fauvettes
@ Camp baguage du Observatoire DREAL Ha.ute- rapport annuel . pE|UdICD\E§ dont - Marais du Etude de la migration post-nuptiale des fauvettes
= N ; Mormandie, - . - 2a3agents x 12h / phragmite Hode - - p
3 Hode et baguage a la|  avifaune MDE, Obsemvatoire /MDE, 1983 Aot tous les jours - . ; paludicoles (et notamment du phragmite
= . GPMH, PNR, jour aguatique, Marais -
o Grand'mare PNR, CRBPO rapport PNR 2011 S aquatique)..
g UE limicoles, Vernier
= ardéidés
== . N Observatoire DREAL Haute- . . 1a2agentsx6 F'assgreaux 2 stations en
5] Suivi des espéces 3 B Un rapport annuel fin septembre a 4 sessions de capture paludicoles. . - . .
= avifaune, MDE, Mormandie, . 2010 . . heures par agent par roseliéres de |Suivi des espéces des roseliéres en automne.
= automnales effectué par la MDE début novembre (tous les 15 jours) - . notamment
=1 CRBPO GPMH session par station L la RMN
wm rémiz_penduline
Suivi des limicoles Observatoire Programme de marguage couleur sur les individus
en migration ( - DREAL Haute- |Un rapport de fin de S . capture tous les 15] Chevalier Rive Nord de |00 duage co -
. avifaune, MDE, 2008 Mai & ao(t ; L migrateurs en vue de connaitre les origines et les
programme chevalier| Mormandie programme pendant le pic de migration gambette la Seine - -
CRBPO relations inter-site
gambette)
Ob " DREAL Haute-
Suivi de la cigogne avifaﬁigahﬁgeE Normandie, rapport annuel 1992 maifjuin 3 jours 3 agents x 5h cigogne blanche Ensemble d Baguage des jeunes
blanche (baguage) - "= | GPMH, PNR, | Obsewvatoire /MDE 'l J g g0g la ZPS guag !
GONm, PNR UE
comptage quotidien :
. 1977 (par le GONm) suivi aléatoire a partir de
Suivi de la - .
. . - DREAL Haute- ; Observatoire mars ; comptage comptage concerté 3
nidification du butor Observatoire B . e L P - . "
I Mormandie, rapport annuel avifaune : 1999 mi février 3 début concerté : 3 jours en agents x Sh + R Le suivi consiste d dénombrer et localiser les
étoilé et de la avifaune, MDE, L Butor étoilé | Phragmitaies| " I
. . GPMH, PNR, | Observatoire /MDE | (nidification) /2011 Juillet continu le matin et le soir | migration prénuptiale males chanteurs de butor étoilé chaque printemps.
migration GONm, PNR L —_— .
rénuptiale UE (migration en mai / migration 12 passages
p prénuptiale) prénuptiale : de mi-février
a avril
£ Restituti .
3 Observatoire national DREAL Haute- nat\ii:lalue ID;ur Espéces hpL:?r:?de;s Etude multi-critéres des prairies (oiseaux),
& de écosystéme PNR, ONCFS MNormandie, . P 2004 avril & juillet 20 points d'écoute P ocupation du sol, gestion, flore) pour une meilleure
- lensembles des prairiales agricoles .
H prairies de fauche OMCFS ; - orientation des décisions de gestion.
il sites suivis IPS
b=
E Suivi des males Observatoire DEE::;:';LSE_ répg;%ag;uelodnu ;i?; SSE:Z ?;é% 1-3 passages ZP5, 1 sui Estimation des effectifs ; localisations des oiseaux
o chanteurs de rales avifaune, MDE, . - mapp - 0eP ; avril & juillet tous les 15 jours RNMN 2 a4 agents x4 h | Réle des genéts | Prairies ZPS |afin d'éventuellement mettre en place des
= A GPMH, PNR, | PMNR 2004, 2010, | pour 'Observatoire - . -
o des genéts GONm, PMNR . estuaire Seine contractualisations.
= UE 2011) avifaune
@ — — — - -
@ Suivi stam.iardlse tje Observatoire DREAL Haute- ) o Recensement systématique des riles deau sur la
& la population de rale ; pas de production 2009 mars a avril 3 passages Rale d'eau phragmitaie |rive nord de la Seine, au sein de la grande
. avifaune, MDE MNormandie s . P
w d'eau phragmitaie, a partir dune série découtes.
= —
= Fedération :
= : . 1986 puis 1989,
@ |suivi de la chevéche beser"a‘;l'\;; P”r;‘ DtR_EA'- Un eoPOtE | 1992, 1905 1998, | " I Cheviche |24 secters[o 0 e e
d"Athena avifaune, . aute- chaque 2003, 2006, annuel ars-avri passages par an agents d'Athena surle PNR |Suivi de la population de la Chevéche éna
GONm Mormandie, recensement 3 partir de 2008
PNR P
Suivi des oiseaux DREAL Haute- 82}[;?:?; ZE'HS 1-2 passages RNN Inventaire et suivi de I'évolution des populations
nicheurs par point GONm, PNR Mormandie, I‘d %pON 1999 avril & juin estuaire Seine, 2 2 agents Toutes espéces | 140 points |(passerreaux) pour I'évaluation du site ou sa
d'écoute - STOC EPS PNR, GPMH | 2"Muetau m passages reste ZPS gestion
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2. Evolution du territoire depuis la désignation

L6O®Vvolution de | 6occupation des soll
en se penchant sur les augmentations et les diminutions de surfaces pour les d
milieux au sein du strict périmetre GeZPS. Cette approche indispensable devra, dan

second temps, °tre relativi s®e en Co
| 6Tuvre dans | a vall ®e de | a Seine. P
en soOappuyant e®g®®vement oesr de | a zone

Dans cette partie, nous allons essayer de répondre a ces queStimnment la ZPS ¢
évolué depuis son classement et cette évolution est elle en adéquation avec les obj|
DOCOB ?

2.1. Source des données

Les I nformations utili s®es provi emMmnent p
PNRBSN 2012 réalisée a la demande du GIPSA et du PNRBSN sur une surface de 1347 kmz2
autour de la vallée de la Seine. Cette étude couvre toutes les zones terrestres de la ZPS et a été
réalisée a trois dates 19 7 3, 1999 et 20 0 9éférerice hastonm@®eepoud 9 7 3
comprendre | e contexte de | a zone do®tude. L
au moment du classement en ZPS. Léann®e 20009
pas de temps de 10 ans. Nous chercherons a eldesr évolutions de ce territoire et
particulierement de la ZPS durant la période 12999. Des extractions ont été réalisées pour
l es p®rim tres de |l a ZPS et du territoire de

Remarque 1739.93 ha de Zhp& cettedétudet Cepieasarfac® se® d ®
situe en mer ~ | O0extr°me ouest de | a ZPS. E I
ce travail méme si des milieux intertidaux peuvent y étre présents en marge. Il en sera de méme
pour la zone de compétence @édbservatoire o0o% 2721.18 |ha de
d®crits. De pl us, 494 ha terrestres dans | a
(qui en compte 65000 ha) ne seront pas considérés dans ce travail, ils sont situés sur le plateau
du Raimois au sud de la Seine et sur la c6te du Calvados.

22. Le territoire de comp®tence de | 60bs

2.2.1.Contexte historique de la vallée de la Seine (1973 -1999)

En 1973, avant | a cr®ation de | a VABIISB, | 0 a
était principalement composé de milieux agricoles avec 32 a 36% de prairies, 4 a 8 % de terres
arables et 3% de cultures qualifices de permanentesyers, peupleraies, pépiniéres. Les
foréts représentaient 23 % du territoire, les eaux marititbe¥® et les terres artificialisées 10
% (cf. figure n°3).
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di ssoci ®es entre terres arables et prairies ¢
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+6000 ha +218%
+4 000 ha
+2000 ha +95%
+189%
@
Q +3% +2% +14%
b=
5 +0ha = — —
: o O e
o -4%
E -53% -50%
5
22000 ha A
>
w
-4 000 ha
-19%
-6000ha 32-Milieux 2 33E 22-Cult 31-Forét 51-E
. 21-Terres MINCUX 81 1 Territoires | 22 =SPaces | 2&-LUTLIES “rorets, -Eaux 52-Eaux | 53-Bassins
23-Prairies Végétation N ouverts, |permanente bois, continentale - :
arables . artificialisés maritimes | portuaires
herbacée peu/pas s bosquets s
|E| ZCO 73-99| -3798ha | +5690ha | + 1772 ha + 216 ha - 903 ha -912 ha + 236 ha + 770 ha -529 ha + 102 ha

Figuren4 ®v ol ution de | 6I9%cu lp @ritoire de caimpetence.ol s 19"
Etiquettes variations en % egras sisignificatif.

Les augmentations importantes entre 1973 et 1999 concdasemerres arables, la
végétation herbacée haute (32) dont les roseliéres et les eaux continentales (cf. figure n°4). Les
prairies, les vasiéres (au sein des espaces ouverts 33) et les vergers (cultures permanentes 22)
ont fortement régressées. Les can®gbet6,cdessous pr®sentent | 6occlL
territoire en 1973, 1999 et 2009.
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La principale évolution est due a une modification des pratiquesokgiavec une
orientation vers la céréaliculture au dépend des prairies et des vergers. Les aménagements
portuaires hi storiqgues agi ssent ®gal ement S
aboutissent & une diminution des vasiéres au profit du schbe® surfaces en eaux
continentales ont fortement augmenté avec la création de carrieres dans les boucles de la Seine

et par |l a cr®ation de plans dobéeau sur | 0enser
Enfin, | 6artificialisation duatibtnede gonegsoi r e
industrielles et portuaires.
223.%01 1 OOETT AA 161 AAOPAOGEIT AO OII

Durant cette période, le territoire a moins évolué que durant la période précédente (cf.
figure n°3). Seuls quelques postes sont sensiblement différents ep&0@®port & 1999 (cf.
figure n°6). Les territoires artificialisés ont augmenté de 1030 ha en 10 ans (+15.5%). Les
bassins portuaires ont augmenté de 42 % en 10 ans, gagnant 351 ha. Enfin 100 ha
suppl ®mentaires dbéeaux comatiandesBiYy®al es repr ®s er
Les espaces ouverts comprenant des milieux intertidaux perdent 259 ha en 10 ans, soit
une perte significative de 32.5%.

2.3. La Zone de Protection Speéciale

23.1.%01 1 OOETT AA 161 AAOPAOGEIT AO OII
2009

Quel ques ppatonsealssoladrd évolwe durant cette décennie (cf. figure n°5).
Les prairies ont augment ® de 4. 8% (+ 336 f
numeérisation de ce poste (< 10%) incite a considérer cette augmentation avec prudence. La
méme remarque pet °tre faite pour | 6augmentation de
Nous pouvons noter, une augmentation forte concernant les territoires artificialisés, ces derniers
sont passés de 214 a 327 ha (+ 53%, + 113 ha) en 10 ans et couvrent en 2009als8¢tade
de la ZPS. Deux baisses sensibles sont a relever sur cette période. Les terres arables ont
di mi nu® de 358 ha, ce qui repr ®sente une di mi
les espaces intertidaux) ont régressé de plus de 40 % aveernta de 304 ha.

8000 ha

7000 ha

6000 ha

5000 ha

4000 ha

Surface

3000 ha

2000 ha

1000 ha

S | - ’_. ’_h [

1-Territoires | 21-Terres | 22-CUMUIES | 53 b airjes | SLFOretS, 32 33-Espaces S1-Eaux 52-Eaux | 53-Bassins
e n . permanente bois, Végeétation continentale - E
artificialisés arables naturelles . ouverts maritimes portuaires
s bosquets herbacée s
01999 214 ha 2448 ha 205 ha 7018 ha 764 ha 1821 ha 733 ha 452 ha 5035 ha 0 ha
W 2009 327 ha 2090 ha 193 ha 7353 ha 765 ha 1767 ha 429 ha 439 ha 5281 ha 47 ha
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1600 ha

Figure n°5: ®v ol uti on 1 400 ha ©1999
des sols de la ZPS ﬁgg:z = 2009
SIRS, GIPSA, PNRBSN. o0

Le graphique du haut montre tous lg | eooha
milieux de la ZPS, celui de droite est une| | 400ha

précision pour les habitats estuariens e
(eXtraCtiondeS postes 33€SPaCGS ouverts ef 337-Etendues de  321-Schorre 322-Végétation
32 Végétation herbaCée) sédiments fins herbacée haute
' (Vasiére) (Roseliere,
Mégaphorbiaie)
232#1 1 PAOAEOIT AT OOA 161011 00ETT AA

territoire de compétence entre 1999 et 2009

La figure n°6 présente les différences de surfaces pour la zone de compétence de
| 6 Ob ®ie(ACQ) et pour la ZPS entre 1999 et 2009. Dans ce graphique, les histogrammes
représentent les évolutions de surfaces en ha.

Les pourcentages indiqgu®s en ®tiquettes r ¢
déoccupation dul aomar@@empgbdbertenun dans | es dor
10% et atdela peuvent étre considérées comme significatives.
+1 200 ha

+16%
+1 000 ha
+ 800 ha
+ 600 ha
! +5% +42%
g+ 400 ha
2 +5%
8 +200 ha [F53% +9%
c *
S 0% +0%, 095
£ o S o [
2 Lo 6% 3%
-200 ha A L
-3% .33%410/ -2%
-400 ha o 5%
- 600 ha — N A
- 21-Terres 32,' M,'I'EL_JX 3| 1 Territoires | 33 ESPACES | o5 cyjitures | S1-FOretS, 51-Eaux 52-Eaux | 53-Bassins
23-Prairies végétation N ouverts, boais, . - .
arables . artificialisés permanentes continentales| maritimes portuaires
herbacée peu/pas bosquets
|I:| ZCO 99-09| -338ha - 252 ha -115ha | +1030ha | -259ha -2ha +11ha +102 ha - 248 ha +351 ha
|. ZPS 99-09 + 336 ha - 358 ha -55ha + 113 ha - 304 ha -12 ha +0ha -13ha + 245 ha + 47 ha
Figure n° 6. évolution des zones étudiées Zone de comp®tence de | 60b

période 1992009 (gris) et ZPS entr©99 et 2009 (verien étiquettes variations en % gras : significatif,
«* »: appatrition de ce milieu durant la période).

Les changements |l es plus importants au ni
avant 1999. A partir de cette date, on ¢tatesun arrét des importantes modifications qui étaient
en cours (cf. figure n°3). Durant la décennie 199009, on note toutefois des différences dans
|l es ®vol utions de pl usi eurs postes ddoccupa

compétence. Das ce document, i est tr s important
types dobébhabitats de |l a ZPS durant cette d®ce
®volution et celle des pop at i mecgpatidnédo sols e a u x .

ul
et donc des grands types dobéhabi tdesdogs. sont pr ®s
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24. Evol ution des grands types dohabitat

2.4.1.Les eaux maritimes

Les évolutions mesurées sont faibles en pourcentage (<5%) et ddwhemtmit
significatives (cf. figure nA6) . (! est pos:
| 6occupation des sols ne soit pas tr s adapt
mesure compensatoire ou une mauvaise interprétatiophde¢gs (problemes de coefficients)
peut expliquer en partie | 6augmentation mesur

On peut consi d®r eacioue des eauxdmAritimds ast stablen s u r 1

2.4.2.Les eaux continentales

Les eaux continentales sont biologiquement riches. Elles peuvent étre considérées sans
évolution au sein de la ZPS et augmentation sur le territoire de compétence (+8.7%) du fait
de |l a cr®ation de carri res (cf. figure nAs6).
de | a |l oi sur | 6eau ont | imit® | o6i mplantatior
Des travaux de restauration ont ®t® entre
Grandodmar e, seul ®t ang natur el du site. Les
mares dont la plupart sont a vocation cynégétique, leur gestion est irsdisigerMal réalisée,
el | e peut ®gal ement i mpacter fortement | a
période de chasse, certaines mares sont trés attractives notamment pour la nidification et les
haltes migratoires, meeinst reeés emat edi les demst |
pompage, broyage, tont eé) peuvent i mpacter
passereauxé) en nidification ou en migration.
En période de chasse, les mares actives ne sont pas ou tres peu utilisables par les

oseaux migrateurs, ce qui a pour effet de r ®d1

Deux secteurs de | a ZPS b®n®ficient dobéune
doeauwne partie de | a R®serve Netlausuddl MagaisNat i o
Vernier . La gestion de | 6eau nbéy est pas tou
Aill eur s, i ndby a pas de r gl ement dbeau, n
hydrauliques, acquise depuis 2004, constitneeu avanc ®e vers | a mise et
gestion de | 6eau sur | e restant du territoire

Le DOCOB pr®conise | e maintien du car a
fonction des saisons ainsi que le maintien et la restauration des milieux aquatiques
compris linéaires et interstitiels.

les eaux continentales sont stabl es
réseaux hydrauliques est indispensable a leur maintien. Ces opérations sont délicates
impactent la zone humide et potentiellement des habitats ou des especes tdesargas
gestion globale est a améliorer ou a mettre en adéquation avec les objectifs du DOCOB

Pour autant consid®rant | 6dapplicatio
de restauration, | a si gnat ur eestdade sar tes resea)
hydrauliques, on peut supposer que la gestion des habitats est au moins aussi bonneg
guben 1999.

LO®Vvolution des eaux continentales e
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2.4.3.Les vasieres et les habitats intertidaux

Les vasieres (ou slikke) sont situées pres du Havre de facon surfacique et en énéaire |
|l ong de | a Seine vers | 6int®rieur des terres
de la Seine. Le schorre qui colonise naturellement les vasiéres est en augmentation (+ 81 ha).
L6®vol ution de surfaces ded999 a 28009 (of. figaire mi@et T) r ®e s
montre une diminution des vasiére84 ha,-23 %). Le calcul des surfaces de cet habitat est
délicat compte tenu des difficultés de photterprétation dans la zone de balancement des

mar ®e s . L 6 ®v o | napgide des mikepxoenhlésamp@tants érdvaux de restauration
( mPandrement) de vasi res qui ont ®t® entrep
est que |l es vasi res nbaient pas augment® de

1600 ha

1400 ha 01973

1200 ha {——— B1999

1000 ha +— | 2009

800 ha

600 ha

400 ha 1+

200 ha

oha . , r—i_- ,

337-Etendues de 321-Schorre 322-Végétation

sédiments fins herbacée haute
(Vasiere) (Roseliere,
Mégaphorbiaie)

Figure 7: Evolution surfacigue des milieux estuariens de la ZPS depuis 1973

Le DOCOB précise que ces habitats sont en mauvais état de conservation
demande de restaurer |l es potential it ®s
recréer, notamment de la vasiére productived 6 un poi nt de vue
®tudes disponibles (dont celle de 2009

augmentation des surfaces de vasi re.e
consi d®r ®s comme restaur ®s, m° me S i (
compensatoires Port 2000) . Les surf acsd

certaines zones de vasiére est actuellement discutée.
LoO®vol uti on dpmpascohérargeiavec lesobjattiiselils DOCOB.

2.4.4.Roselieres et mégaphorbiaies

La partie la plus estuarienne de la ZPS accueille 90% (1120 ha) de ces habitats. Une

partie se trouve dans la zone inted a | e . Environ 25 ha sont pr ®s
Vernier), les autres roseliéres sont ponctuelles ou linéaires.

Les donn®es dont nous disposons indiquent
la Seine depuis 1999 (cf. figure n°6).

Lesroel i res se sont historiquement d®vel op]
| 6estuaire jusqubden 1994/99 (notamment | i ® °
ce processus sbest stopp® voire sikEesontéttnvers
per dus, soit une perte significative de 12%.

Page4?2



am®nagements portuaires (Port 2000 ~© I
évolution vers du schorre, illustrant la dynamique de ce secteur

Le DOCOB demande de conserver de grandes surfaces de roselieres.

Les roselieres sont desilieux fortement dynamiques qui évoluent en fonction
facteurs physigues comme | es niveaux
n®cessitent souvent dé°tre g®r ®es pou
disparition par artifimlisation, son évolution vers le schorre indique une évolu
préoccupante plus globale. La gestion des roselieres est primordiale pour mg
| 6attractivit® pour | 6avi faune. Léact.i
roseliere peutimpacter négativement cet habitat pour certaines espéces lors d
installation (les surfaces fauchées ne sont pas favorables a certaines especes [
nidification, ex: Butor étoilé).

La roseliere a été impactée par des aménagements et subit uneolétion
spontanée défavorableCet t e ®v ol uti on nbest pas co

2.4.5.Prairies et terres arables
Léaugment ation probable des prairies

bextr

sur
une certaine instabilité de cet habitat (cf. carte n°7 et figure n°6). En effet, sur les 7000 ha de
prairies préentes en 1999, 5 % ont disparues principalement au profit des terres arables (3.4%)

et de différents types de végétations herbacées hautes (0.8%). Parallelement, 10 % de prairies

sont nouvelles en 2009 dont plus de 8.3 % étaient des terres arables.en 1999

Les prairies subissent deux pressions:
en culture et la déprise qui aboutit & une évolution vers les végétations hautes. Ces deux

phénomeénes semblent assez bien contenus puisque la surface de prdiingisue pas. Les

A

o

politiques de remises en herbe des cultures ou de maintien des prairies semblent dépasser

fai bl ement |l es effets de I 6intensificati

La qualit® (permanent e, temporaire)
nouvellespai ri es sont par d®finition jeunes
jauger qualitativement et quantitativement la perte par rapport au gain.

En se référant a la figure n°8, on remarque que la partie aval de la ZPS comprenant
| 6 e mb o vedahSeinee la \@hllée de la Risle et le Marais Vernier a un crédit de 385 ha de

on

des

et

a ¢

S

prairies en 2009 alors que les secteurs amont de la ZPS seraient stables ou en |égére baisse (

47ha).
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Carte n°7: Evolution des prairies entre 1999 et 2009




4000 ha
O Historique : 1973

3500 ha 81999
m 2009

3000 ha

2500 ha

2000 ha

Surface

1500 ha +—

1000 ha 1+

500 ha

0 ha

Embouchure dela  Vallée de la Risle Marais Vernier  Boucles de la Seine
Seine

Figure n°8: évolution des prairies par unité paysagere

Gl obal ement , on peut penser gue l e trav
notamment les contractualisations agricoles (mesuresagronnementales) a eu pour effet
de stopper la forte régression des praiieenr egi str ®e jusqubal or s.
éléments peuvent expliquer cette augmentatien Conservatoire du littoral a préempté de

grandes surfaces agricoles en favorisant les prairiese t | 6agrandi ssement
naturell e dle Il Gae sStedu anier a ®t ® ~ | 6origine de r
de | a Risle et dans | 6embouchure avec | daprg

| 6augment ati on des surfaces de prairiedeest mi
la Risle et le Marais Vernier.

Les obectifs du DOCOB sont de maintenir et de restaurer les prairies humideg

sur |l es boucles de | a Sei etae faverisdr le eetour énd
prairie de parcelles cultivées sur Marais Vernier et Risle maritime
Entre 1999 et 2009,4 a un certain flou sur | §

des créations et des disparitions en relation avec les terres arables (cf. carte n°7). Il
une augmentation (non significative) de 336 ha. Cela va dans le sens des conclusions

ornithologique de 2009 qui mentionnai
Oi seaux. L6®volution de | a qualit® ®co
®valuer . Rien ndédindique quboenm e2a&0 9 ®r ®
En 10 ans la ZPS a perdu 5% de prairies pour en gagner 10%. Or, il faut plusieurs
pour quobéune prairie ressem®e acqui re

prairies est donc incertaine. Il serait utlegl®r enni ser | es prair-r

gue leur gestion soit compatible avec les objectifs ornithologiques de la ZPS.

Les outils pour une dynamique positive sont présents et ils ont stoppé

régression surfaciqueq u i ®t ai t e n n de la qualité dds graivies lest
incertaine et discutablec o mpt e t e nu -@u@nentre praried eaternes atables.
En tout ®t at de cause | 0®vol ution s

objectifs du DOCOB.
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2.4.6.Les territoires artificialisés et les bassins portuaires
Les 113 ha dbéaugmentation de ces

sur faces

la ZPS (cf. figure n°6), ce qui reste fablPour autant, entre 1973 et 1999, le rythme

on ®t ai' t de
sont cl ass®s

1.6
en

ha/ an
bassin

sati
h a

al i
47

ci
re,

arti fi

do
simil ai

Cette
plus estuarienne de la ZPS aux dépens de zones intertidales, de vasiéres et de re
marée haute pour les oisealxd ar t i fi ci ali sation des

partie de la ZPS mais son expansion est forte sur la période 192909 notamment ave
le projetPort200Cet t e ®vol ution noest pas coh®

ar t iebtifaiteisaité aus amérnagements iddustpalduaires sur la zone |

25. Concl usions sur | 6®vol uti on de

_ Tableau VII: recapitulatif des évolutions du territoire et de la ZP& gugmentationC =
stabilité; E = diminution surfacique significativeevolution norcohérente évolution cohérentavec le DOCOB

al or s
port

Territoire de compétenc ZPS
Historique Surface % Conforme
19731999 19992009 199909 19992009 | au DOCOB
Territoiresartificialisés ¢ ) 1.1%-1.8% B NON
Terres arables ) ¢ 13.1%11.2 % E OuUI*
Prairies E ¢ 37.5 %- 39.3 % ¢ OuUl
Foréts, bois ¢ ¢ 4.1%-4.1% g OuUl
Roseliéres, mégaphorbiai ) E 7.6 %-6.6 % E
dont Roseliéres ) E 5.6 %-4.9 % E NON
Espaes ouverts E E 3.9 %- 2.3 % E
dont Vasieres (Slikke) E E? 2.1% 1.6 % E? NON
Eaux continentales ) ) 2.4%-23% g OuUl
Eaux maritimes c? c? 26.9 %i 28.3 % ¢
Bassins portuaires 12 B 07 0.3% ) NON

* cohérente avec le DOCOB si les surfacedbbs diminuent au profit des surfaces prairiales

Les changements |
opérés avant 1999
Entre 1999 et 2009 on peut considérer lgseobjectifs du DOCOB sont atteints en termg
de surface sur les espaces lgdus terrestres et notamment sur les prairies et les eg
continentales. Les grands changements agricoles semblent contenus mais il y a en
incertitudes sur la qualité et la pérennité des prairies. Les terres arables sont encore |
sur des sdaces importantes et toujours en relation avec les prairies. La progre
historiqgue des milieux aquatiques est maitrisée mais la gestion de ces espaces est

es plus i mportants

problématique visrvis du reste de la zone humidea gesti on des n
réseaux hydrauliques est a améliorer ou a mettre en place.
Les objectifs du DOCOB en mati re d

la zone estuarienne pour des habitats typiques de zone humid®ec notamment un
réduction supposée des vasieres 50 ans par |l 6anal yse

di minution de Il a roseli re en parall |
une évolution spontanée des habitats.
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3. Indicateurs : outils pour 16 ®v al uad u rétat del
conservation de la ZPS

31. Notion déindicateurs et dbéesp ces i

Un indicateur est une facon de présenter une ééatimplexe de facon synthétique et
compréhensible. Il est basé sur des mesures et répond a un objectif de compréhension. Il a pour
but de rendre cette complexité accessible et permettre les meilleures prises de décisions. Il est
choi si de fianfoonr mia tcieo nq ugeu Oli ol fournit d®passe
un caractere plus général. Les indicateurs doivent étre utilisés avec prudence, en prenant en
compte la fagon dont ils sont construits.

LOOCDE (1993) pr op o s<«Parangtreco®valeun calculée & parsiru i v a |

de param tres donnant des i ndications sur
|l 6environnement ou dbébune zone g®ographique
directement | i®es % |l a valeur dobéun param tre.

Les indicateurs sont des outils de suivi et d'aide a la décision, a la frontiere entre le
scientifique et le politique,d'un coté la réalité biologique, de l'autre les politiques qui
nécessitent d'exposer les faits de maniere concise et intelligible, eafpowoir prendre des
décision$ Simon Poppy, écologue. Un indicateur est donc un modele simplifié de la réalité
construit sur | a base de donn®es scientifique

A

Un indicateur se doit donc doé°tre mesur abl

Sur un espace aussi vaste gque la ZRStuaire et marais de la basse Seing est

n®cessaire de choisir plusieurs indicateurs
de ses populations. Cegkdoivent étre judicieusement choisisafmdr e pr ®s ent er | 0
des cort ges débesp ces pr ®sent s et |l eur s h

conservation de la ZPS.

Les indicateurs ornithologiques que nous allons développer dans ce document seront de
deux types, mais ce sont tousus des indicateurs fondés sur des critéres ornithologiques.
Le premier indicateur sera fond® CGewontddses es
espéeces importantes pour la ZPS pour leur patrimonialité et / ou leur représentativité justifiant
le classenent européen. Ces espéces indicatrices représentent la valeur de la ZPS, elles sont
repr®sentatives de | 6®t at de conservation et
Le choix de ces especes est présentiessous.

Un indicateur supplémentaire seragite présenté en se basant sur la spécialisation des
espéeces envers un milieu (indicateurs nationaux vigie Nafigeet F, 2010) et sur les habitats
| ocaux quobecldleesst uutni |iiseinegat eur d 0 hea lespécest s d 0O
indiqguant la méme spécialisation ou le méme habitat seront regroupées pour disposer
déindicateurs synth®tiques.

Cet indicateur permettra une analyse des |
qguoils fr®quentent. L6oi seauwuevh 8erédhmaditat
permettre dbéaider ° sa gestion.
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3.2. Espéces indicatrices

3.2.1. Méthodologie et choix des especes indicatrices
La m®t hodol ogi e suivante va soOessayer au

l a ZPS et de s e s lfpuquelésaeipecespmposbdssaient atimentes pour
r®pondre aux enjeux de | 60Observatoire sur | e
La |liste des taxons dobéoiseaux a ®t ® miise 7 ]
- Il a Maison De | 6 EstRudai®ee " ( blaas eR ®Risee rdvoen nNRaet st
de la Seine)
- Le Parc Naturel Régional des Boucles de la Seine Normande (base de données
d®di ®e hors R®serve Naturelle de | 6estua

- Le Groupe Ornithologique Normand (base de données régionale)

Au 1% janvier 2011, nous cumulor®s3 7 t a X 0 n sur lé teroitoire @edauZieSestuaire
et marais de la basSeinee . | ci |l a principale difficult® p
indicatrices tient au gr an dtrimooialtésimporthifies.sp c e s

3.2.2.Attribution des notes

Pour s®l ectionner une |liste doboesp ces indica:
avons retenu 4 critéeres de notation
- Critéres de patrimonialitg
- Criteres baseés sur les effectifs ($@ational ou international)
-Et at des connaissancpeps sur | desp ce et so
-Sp®ci ficit® de | 6esp ce par rapport
Des notes sont données pour chaque critére, elles seront éventuellement pondérées de facon a
c e qu o u esoitpas préedommantnsur les autres.
Les notes des 4 crit res sodbadditionnent pour

1 Critéres de patrimonialité

La note attribuée a chacune des especes est croissante du niveau régional (de 2 a 3) au
niveau international (note de&9), le niveau national (note de 4 a 6) et le niveau européen
(note de 7) étant intermédiaire. Nous avons par ailleurs attribué une note de 1 aux conventions
de Berne, de Bonn et aux espéces protégées.
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Tableau VIl : notes attribuées auxtéres de patrimonialité

Intitulé criteres notes Remarques
Espéces mondialement menacées - VU = vulnérable 9
UICN - 2011 NT = quasi-menacée 8
Directive Oiseaux 2010 7
Oiseaux hivernants liste rouge Fran EN = en dfinger 6
VU = Vulnérable 5
UICN - 2011 - z
NT = quasi-menacée 4
Oiseaux de passage liste rouge Fra EN = en d,anger 6
VU = Vulnérable 5
UICN - 2011 - -
NT = quasi-menacée 4
CR = en danger critique 7
Oiseaux nicheurs liste rouge Francq EN = en danger 6 non pris en compte LC et au-dela ; retiré les
UICN - 2011 VU = Vulnérable 5 especes qui n'ofgmaisniché sur la ZPS
NT = quasi-menacée 4
Statut hivernage Haute-Normandie R = Rare 3
LPO - mai 2006 AR = Assez rare 2
Statut migration Haute-Normandie - R = Rare 3
LPO - mai 2006 AR = Assez rare 2
LR = Liste rouge 3 données LPO 2011 pour la HN et ajout
Statut nicheur Haute-Normandie . d'informations de la synthése du GONm de 3
LO = Liste orange 2 . f
nicheurs de Normandie
Especes protégés frangaises arrété
2009
Convention de Berne - 1979 1
Convention de Bonn - 2003 1

En additionnant | 6ensemble de ces crit res
important ensuite de pondérer cette patrimonialité par rapport aux autres critéres, afin que la
patrimonialité ne tire pas les résudtat

En fonction du score de patrimonialité obtenu, une note comprise entre O et 5 est
attribuée a chaque espéce

- 0: pour les espéeces ayant un score de patrimonialité de 0

- 1: pour les espéces qui ont un score de patrimonialité compris entre 1 et 5

- 2. pour les espéeces qui ont un score de patrimonialité compris entre 6 et 10

- 3: pour les espéces qui ont un score de patrimonialité compris entre 11 et 15

-4 : pour les especes qui ont un score de patrimonialité compris entre 16 et 20

- 5: pour les espéces qui ont un score de patrimonialité supérieur a 20.

La note pond®r ®e sbdajoutera simplement aux

1 Critéres basés sur les effectifs

Une note est attribu®e selon que | a ZPS s
p 0 u rspede & la période de 1999 a 2011 (fourchette baffectif atteint au moins une
ann®e) . Le seuil est atteint au niveau natio
repr ®sente au moins 1% de | 06 e iigration).Dans@t i on a
cas | 6esp ce se voit attribuer | a note de 3
Le seuil est atteint au niveau i nternational
repr ®sente au mo ermagonal&tn idstant T hielificAtieng migration). Dahs
ce cas | dbesp ce se voilt attribuer | a note de
VIII).

Tableau IX: notes attribuées aux seuils de niveau national et international

Intitulé Notes Remarques
Seuil national 3 seuil atteint au moins une fois entre 2005 et 2010 (fourchette ba:

Seuil international 6 seuil atteint régulierement entre 2005 et 2010 (fourchette bass
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1 Etat des connai ssances sur | 6esp ce et sur

Nous avonsaitrb u® une note pour | 6®t at des conna
sbagit de mettre en avant |l es connai ssances
di sponi bl es et |l es connaissances g®n®r al es
déali mentationé).

Nous définissons 3 niveaux de connaissances

- 0: nous avons peu de-cdommMm@esd Puars lodue stpr ¢S

les protocoles existants

- 1 | 6esp ce est suivie dans | escad®eudédswu

particuli res sur | 6esp ce ou son habita

- 2 | 6esp ce est suivie par un protocol e

plusieurs protocoles généralistes, nous avons un jeu de données techniques et
bibliographiques important. Elle peut égale n t avoir fait | 6obj

pouss®s sur son habitat ou sa strat®gi e

1 Sp®ci ficit® de | 6esp ce par rapport aux zc
Selon l'article premier de l@onvention de Ramsa&n 1971, « les zones humides sont
des étendues de masaide fagnes, de tourbiéres ou d'eaux naturelles ou artificielles,
permanentes ou temporaires, ou l'eau est stagnante ou courante, douce, saumatre ou salée, y
compris des étendues d'eau marine dont la profondeur a marée basse n'‘excede pas six métres ».
Cette ZPS, du fait de son emplacement dans le lit majeur de la Seine est majoritairement
compos®e dbébhabitats de zones humi des. Cdodest
especes pour lesquelles ces habitats sont importants, voir primordiaux, pesuteies.

Une note comprise entre 0 et 2 est attribut
appartenance aux milieux humides :
-0: pour |l es esp ces qui néont pas; doéaffin
- 1: pour les espéeces liées & @dnes mais pas de facon exclusive
- 2: pour les especes qui sont inféodées aux zones humides et pour lesquelles la
disparition ou la dégradation de ces zones entrainerait leur disparition.

Cette liste est établie en fonction de la bibliographie etddésr e s dodéexpert s. A
| 6attribution de ces 4 crit res, nous obteno
18.

3.2.3.Sélection et criteres excluants

Pour la deuxieme partie de cette méthodologie nous ne gardons que les espéces qui ont
obtenuun total de notes supérieur a 5, dans la partie précédente.

Maintenant, nous allons procéder a des filtres successifs pour exclure les especes non
pertinentes.

1 Sélection sur la présence réguliere T o u t déabord nous retiror
especesqlai f i ®es doéexceptionnelles sur | a ZPS ( mo
1 Sélection sur la qualité des protocoles de collectes et des données

Au vu des objectifs de ce document, il est également important de bien connaitre les
especes qui seront représéntav e s |, donc de disposer déun | e
pouvant l es suivre. Cboest pour quoi nNous d®c

lesquelles notre niveau de connaissances est pratiquement nul.
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1 Sélection sur le suivi | 6 o bj e cument estdle se cancerdrer sur des espéeces
qui doivent étre faciles a suivre et pour lesquelles des protocoles de suivis sont déja en place sur
la ZPS.

1 Sélection par préférendum: les especes qui occupent la méme niche écologique et qui

ont les mémes @f ®r endums dobéhabitat, ddéali mentati on,
toutes les deux dans cette liste (exemple du Grand gravelot et du Bécasseau variable ou du
Phragmite des joncs et de la Rousserolle effarvatte).

1 Sélection par la famille: Af iumeqund me famille dobéoi seau
représentée par rapport aux autres populations (exemple des Laridés), nous sélectionnons les
esp ces en fonction de | d6dindication qudils g
facilité a appliquerunppot ocol e de suivi et | dexhaustivit®

A I 6issu de ces s®l ections nous obtenons
doy rajouter un rapace nocturne comme | a Ch

représentée dans les esgedéja sélectionnées. De plus, cette espéce a un habitat bien connu et
est déja suivie sur long terme au niveau du territoire du Parc (depuis 1986).

! nous para’t ®gal ement i mportant doéincl
zone humide cacat ®r i sti que mai s pas aussi exclusive
joncs. Cblest un passereau qui se d®tecte bier
des zones humi des. De plus <cobest wnbationsi s e a u

climatiques ponctuelles.

La Pie grieche écorcheur, fait partie des objectifs ornithologiques du DOCOB, mais elle
néa pas ®t ® retenue comme esp ce indicatric:t
efficaces sur cette espece.

Nous obtenons ahc une liste de 36 especes, qui devra ensuite étre validée par le
COTECH.
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Tableau X liste des espéces représentatives et les criteres de notation

Oiseaux . Oiseaux Statut Especes
. Oiseaux de j K S
. hivernants ) nicheurs nicheur Etat caractéristiq
Mondialement Do liste rouge passage liste liste rouge Haute- PROTE Total pondération Importance Importance | connaissance ues des
Nom vernaculaire menacée VU = 9| Annexe | rouge France . BERNE [BONN . s . A . : , R Total
NT=8 2010 France EN = EN=6: VU= France EN =[ Normandie GE patrimonialité | patrimonialité | internationale | nationale | surl espef:e et zqnes
' 6;,VU=5; 5'N'I::4 6;VU=5;|LR=3;LO= son habitat humides et
NT =4 ’ NT =4 2 marines

Phragmite aquatique 9 7 5 1 1 1 24 5 6 3 2 2 18
Spatule blanche 7 5 5 1 1 1 20 4 6 3 2 2 17
Avocette élégante 7 3 1 1 1 13 3 6 3 2 2 16
Canard pilet 1 1 2 1 6 3 2 2 14
Barge & queue noire 8 4 5 5 3 1 1 27 5 3 2 2 12
Rale des genéts 7 6 3 1 1 1 19 4 3 2 2 11
Busard des roseaux 7 5 3 1 1 1 18 4 3 2 2 11
Butor étoilé 7 5 3 1 1 1 18 4 3 2 2 11
Courlis cendré 8 5 3 1 1 18 4 3 2 2 11
Hibou des marais 7 5 3 1 1 17 4 3 2 2 11
Cigogne blanche 7 3 1 1 1 13 3 3 2 2 10
Gorgebleue a miroir 7 3 1 1 12 3 3 2 2 10
Locustelle luscinioide 6 3 1 1 1 12 3 3 2 2 10
Faucon pelerin 7 3 1 1 1 13 3 3 2 1 9
Sarcelle d'hiver 5 3 1 1 10 2 3 2 2 9
Oie cendrée 5 1 1 7 2 3 2 2 9
Panure & moustaches 3 1 1 1 6 2 3 2 2 9
Tadorne de Belon 3 1 1 1 6 2 3 2 2 9
Gravelot a collier interrompu 7 4 3 1 1 1 17 4 2 2 8
Tarier des prés 5 3 1 1 10 2 3 2 1 8
Goéland marin 3 1 1 5 1 3 2 2 8
Grand Cormoran 2 1 1 1 5 1 3 2 2 8
Grébe huppé 2 1 1 1 5 1 3 2 2 8
Huitrier-pie 3 1 1 5 1 3 2 2 8
Phragmite des joncs 2 1 1 1 5 1 3 2 2 8
Vanneau huppé 3 1 1 5 1 3 2 2 8
Chevalier gambette 1 1 2 1 3 2 2 8
Aigrette garzette 7 3 1 1 1 13 3 2 2 7
Echasse blanche 7 3 1 1 1 13 3 2 2 7
Sterne pierregarin 7 3 1 1 1 13 3 2 2 7
Bergeronnette flavéole 2 1 1 4 1 3 2 1 7
Bécasseau variable 1 1 1 3 1 3 1 2 7
Fuligule morillon 4 3 1 1 9 2 2 2 6
Pipit farlouse 5 1 1 7 2 2 2 6
Bouscarle de Cetti 2 1 1 1 5 1 2 2 5
Chouette chevéche 2 1 1 4 1 2 3

légende : NT = Quasi-menacé ; VU = Vulnérable ; EN = en danger ; LR = liste rouge ; LO = liste orange
note : l'importance internationale et nationale de I'estuaire de Seine pour le phargmite aquatique se fonde sur les publications et le PNA et non sur les données qui reste encore trop approximatif pour cette espéce.
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33. Les tendances dlés ® eftedtifst des n especes

indicatrices
331#A1 AOI AAO OAticAsAT AAO Adi1 O I
Nous cherchons " mettre en ®vi dence | es

indicatrices entre 1999 et 2011. Statistiquement, nous disposons de séries temporelles plus ou
moins complétes selon les espéces et les zones étudiées. Ce type de diemaéee une

analyse adaptée, pour éviter de se poser des questions sur la validité statistique de ces séries
ainsi que sur leur représentativité.

En sdébappuyant sur l e fonctionnement ddoaut
scientifiques (CRBPOCentre de Recherche par |l e Baguag
EBCC: European Birds Census Concil), i a ot
basées sur de la modélisation logaritHme n ®a i r e . Dans | e cadre dbo

évolutivesdep opul ati ons doéoi s e aStatistias Natherendsdéveloppéur o p ® ¢
le logiciel TRIM (Pannekoek, Van Strien, et Gmelig Meyling, 2066) fonctionne avec ces

m®t hodes (A &anrSaiényPamekoek, Hagemeijer, et T. Verstrael, 2004. Ter Braak,

A. J. Van Strien, Meijer, et T. J. Verstrael, 1994. Pannekoek et A. van Strien, ZR05)
programme a €été congu pour analyles séries temporelles issues de données de comptages
prenant en compte les données manquantes. Le calcul de tendances pose la question de leur
interprétation.

A partir de quels criteres peatn avancer qubune tendance (|
est ggnificative ? Bien que n'ayant pas mesuré la détectabilité ou l'erreur sur une valeur de
dénombrement, nous avooBoisi de nous appuyer sur la procédure de classification mise au
point par les constructeurs de TRIM dans sa derniere version 3.53 dd.2@@kte du modele
est convertie en catégorie de tendance en prenant en compte son intervalle de confiance.

Procédure de classement des tendafreemekoek, Van Strien, et Gmelig Meyling, 2006)
Augmentation forte : Augmentation significative de + de 5% par an
Augmentation modérée : Augmentation significatde- de 5 % par an
Stable : Aucune augmentation ou diminution, tendance < 5% par an certaine
Diminution modérée : Baisse significative -dde 5% par an
Diminution forte: Baisse significative de + de 5% par an
Il ncertitude P a s tiah,Gnaentiyde sites tandanaes sont € 5%dpar e

3.3.2.Résultats des tendances des especes indicatrices

Les tendances do®vol utions ont ®t ® <cal cu
Certaines doéentres elles ont ossilité® \niehewn, ® e s p
migrateur, hivernantsi bien que 40 évaluations sont proposé&essous.

TableauXl: Tendances doé®volution des esp ces 1 &€
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Embouchure Marais Vernier Boucles de la Seine Vallée de la Risle Territoire observatoire
Variation Variation Variation Variation Variation Evolution
ordre de effectif 10| ordre de effectif 10| ordre de effectif 10| ordre de effectif 10| ordre de effectif 10 conforme au
ESPECE (statut) protocole | grandeur | Tendance| ans grandeur | Tendance| ans grandeur | Tendance| ans grandeur | Tendance| ans grandeur | Tendance| ans Habitats Docob

Aigrette garzette (N) Colonie 50 b 10 b 60 b Eau
Aigrette garzette (H) Colonie 100 ? 5 - 20 ? 20 ? 150 ? Int Eau
Avocette élégante (N) Spécifique 25 b7 0-1 - 25 D? Eau
Avocette élégante (H) WI 200 ? 200 ? Int
Barge a queue noire (N) Spécifique B E? 0-2 - 5 E? Pra Eau
Bécasseau variable (H) WI 5000 E -74% 5000 E -74% Int
Bergeronnette flavéole (N) écoute 200 b + 100 % 100 ? ? ? 50 B? + 64 % 400 ? b Pra
Bouscarle de Cetti (N) écoute 100-200 EDE -31% 100 EDE -37% 100 EDE -52 % 10-100 EDE - 56 % 1000 EDE -34% Pra Ros
Busard des roseaux (N) Spécifique 10 C? 0-2 E? 0-1 - 10 C? +13% Pra Ros
Butor étoilé (N) Spécifique 15 E? -24 % 0-3 DE 15 E -26 % Ros Eau
Canard pilet (H) Wi 100 E 0-10 100 E Int Eau
Chevalier gambette (H) Wi 50 E? 50 E? Int Eau
Chouette chevéche (N) Spécifique 1-3 - 60 b +75 % 50 ? 10? ? 150 b? Boc
Cigogne blanche (N) Spécifique 25 15 b 5 b 10 b b +500 % | Pra Boc Eau
Courlis cendré (N) Spécifique 10 b +39 % 0-2 - 10 b Pra
Echasse blanche (N) Spécifique 5 C? 10 ) 10 [5) Eau
Faucon péelerin (N) Spécifique 3 b 10 b 1 b 10 b Fal
Fuligule morillon (H) WI 50 E 0-5 - 200 b 50 E 200 b Eau
Goéland marin (H) Wi 100 ? 5 100 ? Mer Int
Gorgebleue a miroir (N) écoute 350 12] + 64 % 10-100 ? 1-10 ? - 10-100 500 ? b + 66 % Ros
Grand Cormoran (N) Colonie 50 b 20 b 50-100 D 0SE 0-1 - 150 b Mer Eau
Grand Cormoran (H) Colonie/W| 500 ? 50 ? 200 ? 50 ? 800 Mer Eau
Gravelot a collier interrompu (N) Spécifique 0-10 ED - 0-10 ED e Int
Grebe huppé (H) Wi 1000 ? 5 5 100 ? 50 ? 50-1000 ? Mer Eau
Hibou des marais (H) 0-15 ? 0-10 ? ? 0-5 ? 0-30 ? Pra
Huitrier-pie (H) WI 3000 E -44 % 3000 E -44 % Int
Huitrier-pie (N) Spécifique 2 C? 2 C? 5 C? Int
Locustelle luscinioide (N) écoute 30 b +87 % 10 ? ? - - - ? - - 50 b +87 % Ros
Oie cendrée (H) WI 100 b 0-5 0-5 100 b Pra Eau
Panure & moustaches (N) écoute 500 E -41% - - - - - - - - - 300 E -41% Ros
Phragmite aquatique (M) Capture 100? ? 10? ? ? 100? ? Pra Ros
Phragmite des joncs (N) écoute 800 1] + 65 % 200 + ? + 18 % 50 ? + 157 % | 50-100 ? ? + 140 % >1000 b +61 % Pra Ros
Pipit farlouse (N) écoute 100 E -35% 50-100 ? -31% 50-100 E -57 % >10 ? -18 % >200 E -36 % Pra
Rale des genéts (N) Spécifique 5 E? 1 - 5 £? 0-2 10 E? Pra
Sarcelle d'hiver (H) Wi 500 C 500 E 50 1000 ? Pra Eau
Spatule blanche (M) Spécifique 1000 b +62 % 0-10 0-5 ? 1000 b +62 % Int Eau
Sterne pierregarin (M) Mer 0-150 ? ? Mer Int
Tadorne de Belon (N) Spécifique 25-50 C? 5? ? 5? ? 152 ? 25-50 C? Int Eau Fal
Tarier des prés (N) écoute 100 Xe +85% 10-100 ? ? 10-100 PE -15% 10 ? ? 200 ? PE +7% Pra Boc
Vanneau huppé (N) Spécifique 100 ) + 54 % 60 © 40 E 0-20 E 200 C Pra
Statut Ordre de grandeur Tendances Variation effectif 10 ans Habitats
N : Nicheur Effectif moyen b : Augmentation certaine +-N% : Variation théorique pour 10 années Mer: Mer.
M : Migrateur 10 ans ou derniéres années D? : Augmentation supposée Italique : variation non significative Int: Intertital.
H : Hivernant ? :incertitude ? @ Incertitude Pra: Prairie.

10-100-100 : Ordre d'idée C : Stabilité Boc: Bocage.

Autre : Connaissance précise C ? : Stabilité supposée Ros: Roseliere.
E? : Diminution supposée Eau: Eau libre.
E : Diminution certaine Fal: Falaise.
DE :variation (année charniére éventuelle)
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O cohérente

B non cohérente

O Incertaine ou
non évaluée

Figure n°9 : Bilan des évolutions 1998011des especes indicatrices de la ZPS (N = 40)

Sur les 40 tendances 22 ont des évolutions globales cohérentes avec les obijectif
DOCOB, 9 ont des évolutions négatives et donc naohérentes aux objectifs du|
DOCOB et | 6®vohutires oéa Padepu °tre d
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3.3.3.Présentation des résultats par espece

Pour rédiger ces fiches, plusieurs sources ont été utilisées en pktsidies rapports
et donn®es de | 60Observatoire de | 6Avi faune et

Aulert C., Ranvier G.Hemery D., Provost P. Bilan ornithologique de la zone de
protection spéciale kstuaire et marais de la basse Seings.l.]: Observatoire de
de |l a ZPS, Mai son de | 06Estuaire, PNR des bo
Normandie, 2009.

BirdLife International (2011). The BirdLife checklist of the birds of the world, with
conservation status and taxonomic sources. Version 4. Downloaded from
http://www.birdlife.info/im/species/checklist.zip.

Birds in Europe: population estimates, trends amhservation status (BirdLife
International 2004, Birds in Europe: population estimates, trends and conservation status

BirdLife International (2013) IUCN Red List for birds. Downloaded from
http://www.birdlife.org on 12/02/2013.

European Bird Census Couh@012), Trend of common birds in Europe, 2012 update,
http://www.ebcc.info

Issa N., Defos P., Deceuninck B., Schricke V., Trolliet B., BoutiM.J.Micol T.

Anatidés et limicoles en France, Lpo & ONCFS, 2012.

IUCN 2012. IUCN Red List of Threatened $ms. Version 2012.2.
<www.iucnredlist.org>.

Jiguet F (2010). Les résultats nationaux du programme STOC de 1989 a 2009.
www2.mnhn.frivigienature.

LPO, ONCFS. Anatidés et Limicoles nicheurs en France : enquétes 2010. Présentation
et méthodologie. 2010.

Mini st re de | 6®col ogi e -éuséuthNation@e dHistoipep € me n
Naturelle,Cahiers d'habitats Natura 2000,"Oiseaux”

Trouvilliez J. Cahiers dohabitats :Natur a
Documentation Francaise, 2012. boolSBN : 9782110074621.

Légende des abréviations utilisées dans les fiches suivant&0 = Directive oiseaux; EN
= en danger; VU = vulnérable; NT = quaskvulnérable; LR = liste rouge; LO = liste
orange;

Légende des graphiquesmin = effectifs certains ; max = effectifs probables ou possibles.

En titre sont plac®s | e nom commun et l e nom
qui est étudié dans ce documentN = nicheur ; H = hivernant ; M = migrateur.

Modele- - - - : correspond au maléle présenté dans la méthodologie partie 3.3.1
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Aigrette garzettei Egretta garzetta N, H

Présenceel | e est pr ®sente toute |0 r | a
hivernant. Ay
Statut: annexe 1 DQ LR nicheur et LO hivernant Hautdéormandie
Situation de la populationl 6 ai grette garzette
ses effectifs nicheurs sont en forte croissance depuis 20 ans. El
cependant présente dans un nombre restreint de sites ce qui lui confé
certaine vulnérabilité sans pour autgoe son statut soit défavorable. En hlver eIIe est présente

sur les principaux sites de reproduction cotiers. Cette espece méridionale semble avoir profité

de s®ries dohiver doux dans un contexte de r¢
Habitats et mode de vieesp&e dezones humides majoritairement mais non exclusivement
estuarienne. Les aigrettes garzettes fréquentent la nuit des dortoirs ou des colonies dans les
arbres de quelques endroits s®curis®s et "’
dispersentsu pl usi eurs kilom tres et sobali mentent
pl ans dbéeau. Les vasi res sont | argement wuti
majoritairement de faune aquatiqueetits poissons, amphibiens, invertébrés

Reproduction
Elle niche dans la ZPS depuis 20(
Une colonie se trouve dans les boucles d A Boucles Seine Emg;()) & Embouchure gmg]x))
. < . 90 -
Seine a Heurteauville et la seconde est 50
Havre en périphérie de la ZPS. Avec 20 —
couples en 1999 et 60 en 2011, la popula 60
nicheuse est en augmentation. 50
Lbaugment ation d 40 —
est sOrement liée a la dynamique géné Z’g N
nationale de ces especes en nidification 10 1]
est trés positive.La ZPS a permis 0 L . .
| 6i mpl antati on de | 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
son expansion en Haute Normandie e £ o1 uti on des effectif

France.

Nombre de nids

Hivernage
. Loesp ce €s t 250 O Boucles Seine |
hivernage avec des effectifs importal - B Mvernier
certaines années. 200 B Risle _
— [ O Embouchure

Les périodes de gel prolongé d 150
derniers hivers semblent avoir marg
lesd fectifs dboaigr
peut masquer une stabilité ou u 50 | ] a _

augmentation sur le long terme. F|

Effectifs

100 —

1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011

Evolution des effectifs
(comptage au dortoir)
Léaugment ati on de slaZPS kstahéieritesaven lescobjectifssrda d e
DOCOB.Jusqubéen 2008, | 6®volution des effectifs
favorable mais elle est maintenant plus incertaine.
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Avocette élégante Recurvirostra avosettaN, H

Présence elle e$ pr ®sente toute | 6an
nicheur, hivernant.

Statut: annexe 1 DQ LR nicheur et LO hivernant Hautdéormandie
Situation de la populatione n Fr anc e, | 6 e s préoccepatiensntineudevies | u ®e  (
effectifs reproducteursrpgressent. Ses effectifs augmenteraient légerement en hivernage avec

de fortes fluctuations.

Habitats et mode de viezone humide estuarienne et en majorité les zones protégées de la ZPS

ZPS

(r®serve naturelle). Pour roiud ipfliaenrs, dedlelaecu s"0 i
pionni re et ~ faible hauteur dbdéeau dans | es
|l es vasi res. El'l e se nourrit de petites pro

liée au dynamisme des milieestuariens.
La ZPS accueille la seule population nicheuse de Normandie et la seule hivernante de Haute
Normandie.

Reproduction
Recherchant des zones pionniéres ani
littorales, les avocettes ont fréquenté

zones de travaux portuaires a défaut 50

milieux naturels ou sermaturels. Ainsi —Embouchure (max)

les travaux Port 2000 expliquent les bc 01 = Mvernier (min)

effectifs du début des années 2000. 5 %01------ Modele99-11 >

Puis la destruction de ces milieux par g 50 T
aménagements vont dans le sens d¢ | @ 40 Ny xx(ninli
diminution au milieu des années 2000. % 30 1 —HHH
Les améliorations &l gestion sur certain | < 20 1 - T—1HH
secteurs de | a RNN 10 - 4 H -ﬂ—-—-
pourraient expliquer la remontée d 0 [ n = I HOO0N
effectifs observée ces dernieres ann 1995 2000 2005 2010
(Il 6hypoth se sera

Cette espéce est trés dépendante d £vol ution des effectifs
dynamique estuarienne et de la présenc
milieux pionniers arriérebttoraux.

Hivernage

Les effectifs ont fortement bais:
depuis le début des années 90 et cec 1600
ddaut ant pl us [ 1400
population mtionale a elle pluté 1200
tendance a augmenter. Depuis 1999, 1000 1M
effectifs sont irréguliers et trés faible
Pour autant la population hivernale « 800 7
encor e r®gul i “re 600 1 T

nationale. 400 1

La diminution historique de cett 200 71 ‘I‘I‘[ f :[‘Ihn'n'l' M -|'
popul ati on peutla 0 y = y I,
réduction des vasiéres, des ressou 1990 1995 2000 2005 2010

trophiques, mais aussi par le manque
reposoirs fonctionnels a marée haute.

|I:IEmbouchure|

Effectifs

fvolution des effectiifs
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Malgré de fortes variations interannuelles,onput dire que | 6augmen
des effectifs nicheurs depuis 1999 est cohérente avec les objectifs du DOCOB.

Depuis 1999, l es effectifs hivernants do6A
permettre de calculer une tendance, mais globalement ledfextifs hivernants ne se
portent pas bien.

Cette nette différence de tendance entre la population nicheuse et la population hivernante
soexplique entre autres par une diff ®rence de
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Barge a queue noire Limosa limosa- N

Présenceel | e est pr ®sent e tout el
nicheur, hivernant.
Statut: NT au niveau mondial, VU en nicheur et en migration

migrateur HautéNormandie.
Situation dela population la ZPS accuelille la sous espéiteosaqui est considérée guasi

vulnérable» au niveau mondial et wilnérable» en Europe et en France en période de
reproducti on. Moins de 150 couples niva@rdbent e
de la Seine sur le secteur de la mare plate, en périphérie trés proche de la ZPS.

Habitats et mode de vieespece de zone humidentrant une nette préférence pour les marais

cotiers. Elles nichent dans les prairies humides ouvertasn¢are plat») souvent en bordure

de mares et se nourrissent principalement doi

Reproduction

Cette population semble toujou
avoir été de taille réduite. Le nombre
couples nbdba <cepen
bas que depuises derniéres années
semble se maintenir a ce nive
catastrophique.

O Marais Vernier (max)
O Embouchure (max)
0O Embouchure (min)

=

OFRP NWMOUION®©OO
PR BT PR BT

Deux éléments sont alarmants

1T Beaucoup do®che
sont constatés

1 La zone de reproduction principa
ndbest pas en ZPS
des projets
portuaires.

Nombre de couples

1995 1999 2002 2005 2008 2011

Evolution des effectifs nicheurs de Barge & gueue n

Les effectifs tr s faibles sont toujours
effectifs nicheurs de barges ° g obgedfs dunoi r e
DOCOB.

Autres informations

Les effectifs hivernants de barge a queue noire montrent un déclin trés poussé et continu
depuis | e d®but des ann®es 2000. A | 6i mage ¢
| 6ensembl e del aramapn@reiso dpeo usronltbeasp ce, dbébaut an
est pluttt ~ | 6augment ati on. L6éembouchure de
pour la barge a queue noire lors de la migration.
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Bécasseau variable Calidris alpina- H
Présene: | a ZPS &est principal ement concern®e par

sousespecealpina q u i niche dans | e nor d rope ¢
hi verne pour partie en Europe};ld O-0sti=e S t . M
esp ce, pratiquement toute | 6ann ®Ff | a ZPS

Statut: LO hivernage Haut&lormandie
Situation de la population la population mondiale décroit mais reste dpreoccupatlon

mineure» (2012). En Europe, la population a historiquement décliné mais semble stable
désormais dans le nealiest. Les effectifs harnants frangais sont en augmentation mais sont
répartis sur un nombre limité de sites, ce qui est source de fragilité. Cette progression
soexplique par | a cr®ation progressive de r ®s
Habitats et mode de vieen migration et en hivernage, ce bécasseau est quasi inféodé aux
milieux intertidaux et notamment aux vasieres. Comme beaucoup de limicoles liés a ces
milieux, il a besoin de reposoirs sécurisés durant la marée haute pour patienter pendant que les
Si tes dmadntinaceasdibies. i o

Hivernage

Le Bécasseau variable utili
fortement les zones intertidales de
ZPS avec plusieurs  millier
déindividus receé
Ses effectifs o1
début des années 2000 et ont ens
nettement diminuésur la derniére
décennie. Cette diminution e 14000 C——=Embouchure
surtout ) mettr e 12000 ] - modéle 99-11
de fonctionnalité des reposoirs 10000 L
pleine mer (disparition du princip: - 11
reposoir début 2000), de la baisse | 8000 alulntutuli
surfaces de vasieres intertidales, di

Effectifs

6000 HHHHHF

diminution des ressoces trophique: 4000 - HHHHH 1 —

benthiques et de la transformati 2000 - L Lt bLr

s®di mentaire qui 0

intertidal. . . 1990 1993 1996 1999 2002 2005 2008 2011
La situation

pr®occupante 4 U Evolution des effectifs hivernants de Bécasseau variat

diminution significative des effectif
de bécasseau variable, alors que
tendance nationalest plutot stable
Il faut donc rester vigilant sur cet
espece, surtout que la ZPS

déi mportance n i
| 6esp ce en hive

Cette diminution deseffe t i f s hi vernants de 1999 ° 200
les objectifs du DOCOB.
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Bergeronnette flavéole- Motacilla flava flavissima- N :
Présence la ZPS est principalement concernée par la sous espg
«britanniguee ( par f oi s ¢ o n s e)dedablrgeroanette 'y
printaniéreM. flava Sur la ZPS on la retrouve en migration et gl
nidification.

Statut: LO nicheur HautéNormandie bz i
Situation de la population la Bergeronnette flavéole est présente en France, le Iong des cotes,

du nord de la Frece a la Bretagne. Les iles britanniques (12508600 couples) accueillent la
majorité de la population qui y est en déclin depuis 40(Baslie et al., 2012) Quelques

10000 a 12000 couples seraient quand méme présents en France. Sa présence est trés faible
dans les autres pays contigus a la Mer du N\dedroken, 2001)

Habitats et mode devie cb6est une esp ce des prairies et
les prairies humides et depuis son expansion ces derniéres années en Normandie, elle est aussi
signalée dans des parcelles cultivées etdeslieres ouvertes.

Reproduction

La Bergeronnette flavéol
est présente sur la majeure pal
de la ZPS. Sa population peut é
estimée a 400 couples dont u
forte pr®sence 3
la vallée de la Risle et le Mara Embouchure
Vernier (non évalué ici). Les 251___ooe
effectifs nicheurs connaissent u | 8 ||...... modéle 99-11
évolution positive ces dix derniert
années, petdtre grace auw
différentes mesures qui ont ¢
prises ces dernieres années, Vis
a améliorer la politique de gestic
agricole (fauche plus tardive
communication, ME, fauche O
centri fu ge é ) 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Indices fixés a 1 en 2003

£volution des indices dbo6c
flavéole

Les effectifs de la ZPS
sont doi mportan
de la population mondiale) pour
ce taxon rarement évalué.

Léaugmentation des ef f earespdnd awnobjedife dur s s u
DOCOB.
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Bouscarle de Cetti- Cettia cetti- N

Présencee sp ce s®dentaire, que | 6on t tout e
Statut: LO nicheur et hivernage Hauldormandie

Situation de la population elle est considérée en augrtaion dans le Mond

ai nsi guden Europe 0% elle a col l a f a-

XXeme siécle. Elle est sensible aux hivers rigoureux qui peuvent imp
largement ses populations ainsi que son aire de répartition.

Habitats et mode deiev: végétation herbacée haute (roselieres et mégaphorbiaies) et buissons
des zones humides.

Reproduction

La Bouscarle de Cetti e
présente sur toute la vallée de » Risle
Seine avec plusieurs centaines ' I — Marais Vernier
couples. Les abondances fluctuent __ooucles Seme
facons coordonmes sur tous le:
secteurs. La reconstitution d
effectifs semble moins nette dans

Embouchure

06 Y S

Indices fixés a 1 en 2003

boucles de la Seine, qui sont mo| 04 I
soumi ses © | 0inf o -
0 T T T T T T T T ]
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Evolution des indices db6a

L6®vol uti on d difficilecatinteréter sap liéeada rigugur des hivers.

Sur l e |l ong ter me, coest une esp ce indicat
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Busard des roseaux Circus aerunginosus N

Présencec 6 e s t une esp ce que |mourld f oUV, out a
ZPS. Nicheur, migrateur et hivernant. '

Statut: annexe 1 DQ VU nicheur en Francg LR hivernage, nicheurf

HauteNormandie. _

Situation de la population ce busard est présent dans la majeure partie de

| 6Europe ° | 6 -euedt. Cpttiegpoce a whuwstatiN da adnservation favorable en
Europe et dans le monde mais elle est vulnérable en France (2011). Il a historiguement
progress® en France, mai s cela nobdoest plus d

compris entre 1600 et 22@0uples en 2002.

Habitats et mode de viec 0 euset espéce dépendante des zones humides. Les nids sont
installés au sol dans la végétation dense, le plus souvent en roseliére inondée. En chasse, il
exploite | es plans doé erades mais aussi desarslieuk plus seessl|, | e
évite les boisements. Le régime alimentaire est constitué majoritairement de micromammiféres

et doéoi seaux.

Reproduction
Les effectifs sont principalemel
|l ocali s®s dans |
de la Seine. Ce bush a
historiguement  profit¢ de |

progression de la roseliere, s 14 T BRee a0
habitat de prédilection. @ Marais vernier
T GEmbouthure : :
Ailleurs, il niche peu certainemel | 3 10
par manque de roseliere et malg g 8 | LT L]
des terrains de chasse favorables. 2 AN
5
Le busard des roseaux €| = * i i
plutdt stable ces dix derniér 210 ilululn alnlnluli
années. o AL AL L AL L L L,
Il fait partie des plus rare 1990 1993 1996 1999 2002 2005 2008 2011
rapaces nichant en France et des | ]
localisés au niveau des aires Evolution des effectifs nicheurs dei@rd des roseaux
reproducti on. D¢
milieux de roselieres pour cet
espece.

La stabilité de la population nicheuse est cohérente avec les objectifs du DOCOB.
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Butor étoilé - Botaurus stellaris- N

Présencec 6 e s t une esp ce que | 6on t
ZPS. Nicheur, migrateur et hivernant. :
Statut: annexe 1 DQ VU nicheur en France LR hivernage, nicheurs
HauteNormandie. _
Situation de la population] e But or ®toi |l ® occupe | 6ensembl
nidification.. Le statut de conservation du Butor étoilé en Europe estdéodiscomme
défavorable, avec une population estimée entre 34 000 et 54 000 couples (2004). Elle a subi un

i mportant d®clin entre 1970 et 1990, qgui noa
|l a popul ation est centr® derl 6desst deo b0 E@s C
mar ginales, | 6effectif est souvent r®duit 7 ¢
r®gression g®n®r ali s®e des habitats propices
comme vulnérable. La pomtlon nicheuse a chuté de 35 a 45% en trente ans elle est estimée a

300 méles chanteurs en 2000.

Habitats et mode de viemigrateur partiel, le butor ne quitte son aire de reproduction que dans

les régions ou les gels hivernaux sont fréquents. Il fréquerincipalement les roseliéres a
Phragmites australi;mondées. Les males chanteurs fréquentent une grande variété de sites, qui

vont des vastes ®tendues de roseli res 7 d e
hectar es, " ¢ oantddest ressouarcegyalindeatairesessffisamtesf assurées par une
inondation suffisante des roseliéres et des milieux aquatiques de qualité.

Les femelles recherchent ®gal ement l a proxi

distinguent des maéles caredl semblent rechercher les massifs de roseaux les plus hauts et
denses pour nicher.

Reproduction
La croissance locale de 1983 a

années 2000 est inverse a la tende| » 3 = Cmbouchure (max)
nationale et sob6exp 30 - == Embouchure (min)
de | a surface en de 25 1 H = =

la Seine. Elle est probablement i 20 JECEEEIEE RN y
®gal ement " déautr s et LB 8

conditions météorologiques, une press
de prospection croissante et un suivi p
précis a partir de 1999.

Cependant , S i 0
effectifs de ces 10 dernieres naées, la
popul ation de buto
diminue de fagon significative.

10 T HHHHHHH g

sHHHHHHHHHHHHHHF

Nombre de males chanteurs
]

1999 2002 2005 2008 2011

Evolution des effectifs nicheurs de Butor étoilé

Plusieurs causes peuvent expliquer cette diminutione inadéquation des niveaux
d 6 e deumanque de roseliere vierge (atterrissement, salinisation, coupe de rosaaeXx)
population nationale en diminutipn des travaux ou doéi mportantes

gui accueill aient regul i rement ddoobmn®f eat ail
avi faune) . Mal gr® cette r®cent e di misiteut i on,
doéi mpor t an c pour heaButoroétodél een reproduction, pui squ

moyenne 5,4% de la population nicheusees cing derniéres années.

Cette di mi nuti on r ®cent e des effectifs ni ch
objectifs du DOCOB.
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Canard pilet - Anas acuta- H

Présenceen hivernage et halte migratoire
Statut: LO hivernant HautédNormandie

Situation de la population cette espece est rgement
r®pandue dans | 6h®mi sph r

europ®enne se r®partit

| 6Europe et hiverne

en

pri

EuropeA

| 6ouest , du

est considérée en déclin (2004gsLchiffres tout en restant importants fluctuent beaucoup en
France 0% | 6hivernage |
Habitats et mode de vieespéce inféodée aux zones humidashivernage, ce canard exploite

les zones intertidales et les zones aquatiques de faibles profondeurs. Il se nourrit de petits
gastéropodes sur les vasiéres et de graines dans les autres milieux (schorre, prairie, mare).
Comme beaucoup de canards, les pilets ont schématiqguement besoire dke zepos diurne

(souvent des r®serves)

Les canards pil ets
vasieres et les prairies inondées.

Hivernage
On constate une baisse inmfante des
effectifs entre les années 80 et 2000 a
quelques fluctuations intemnuelles
importantes (dues aux conditions hivernale
Depuis les années 2000, les effec
demeurent trés faibles et ne sont p
déi mportance nati on

La diminution etamée au début 80 est d
aux différents aménagements qui ont eu
dans | 6estuaire et
Normandie. La Iégére remontée du début
jusquobaux ann®eére |2
conséquence de la mise en protection
certains secteurs (résende chasse, ZPS.
Un d®crochage net
années 2000 avec la construction de |
2000 et la disparition de certains secte
favorables (reposoir de la CIM).

La perte de fonctionnalité et de qualité
vasieres intertidales et le mgue de zone d
repos diurnes sont aussi des facteur:
| 6origine de cette

et
sont

ttor al

de

zone
principal ement

repr ®sente 90

de gagnage

1800
1600
1400
1200

Effectifs

0

1000 -
800 1m
600 41HH
400 4HH
200 4HH

I

T

1980 1985 1990

1995 2000 2005 2010

Evolution des effectifs hivernant de Canard pilet

La r®duction des effecti
objectifs du DOCOB.

Autres informations
Dans les années 800 , | a r ®ser ve de

doéoi mportance national e
jamai s accueéedoil mpodtbafndecnatfisonal e.

en

fs

hi vernamess de

Oest

uair e de Se

hi ver nagcei. nDoeap up lIsu
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Chevalier gambette- Tringa totanus H

Présence cette espéce utilise la ZPS en halte migratoire, en hiverna
périodes internuptiales.

Statut: LR hivernant HautdNormandie.
Situation de la population la population eunpéenne est en déclin. Le

effectifs nicheurs sont princif Situc
| 6Eur ope et il s hi vernent en d e | 6
m®di terran®en ainsi gubden Afri ouest

hivernants (450®700) &nt irréguliers et ne montrent pas de tendances particuliéres sur 10 ans.
Habitats et mode de vieespéece inféodée aux zones humides.période internuptiale, les
chevaliers gambettes fr®quentent | es mytes d
|l es mares et | es prairies inond®es. I'l's ont |
haute. En hivernage, ils sont nettement estuariens et ils se nourrissent de polychétes (vers
marins), de crustacés et de mollusques. En eau dosise, flourrissent de lombrics et de larves
déinsectes.

Hivernage
Les chevaliers gambettes fréquent
toute la ZPS durant les migratiol
mais sont présents quasi uniquem 250
sur les vasiéres en hivernage.

200

L6irr®gul arit® d
' | 6 e Op remaque que le
«bonnes années sont moins

150

Effectifs

100

regul i res et av
Des années nulles sont a signaler. 50 ﬂ— ~”—"— I
tendance serait négative sur o lln ﬂ B ” ol ﬂn. ” _.nﬂ

) ) fean
effectifs hivernants de la re§er 1090 1095 2000 2005 2010
naturelle de | 6e

Evolution des effectifs hivernants de Chevalier gambet

L6®vol ution des effectifs hi vernants de C
avec les objectifs du DOCOB.

Autres informations

Le marais du Hode était le seul site de nidificatienNbrmandie dans les années 80, mais
| 6esp ce a pour | 6instant compl tement dispar
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Chouette chevéche Athene noctua N

Présenceoiseau sédentaire

Statut: LO nicheur et hivernant Hauféormandie.
Situation de la popultion : elle est en déclin en Europe (2004). Elle ¢
inscrite dans la liste rouge francaise 2011 gméeccupation mineure
Ses effectifs frangais sont estimés entre 20 000 et 60 000 par Bif

(2004). ’ g
Habitats et mode de viec 6 e st u n e ilisedes zones hugide g '
comme | es autres milieux. EIl e bent e«
qui ont en commun de disposer de perchoirs nombreux pour la chass SSTNeR N
cavit®s pour |l e g ' te et |l a nidification ainsi

compis en hiver. Elle chasse idéalement en prairies et peut exploiter des cultures. En
Normandie, on la trouve dans les zones de pature a saules tétards, les vergers hautes tiges et
dans | es hameaux. Ell e se nourrit etdepetitso mbr i ¢
oiseaux.

Reproduction
La chevéche peut se rencontrer
toute la ZPS. Les effectifs so
conséquents au Marais Vernier (60+)
dans les boucles de la Seine -@Ab
dans les grandes boucteBrotonne,

Anneville et Roumare). Elle semb 14 _ _

moins présente en vallée de la Risle | 2 ;, Marais vernier

au niveau de | den %1 """ modele 99-10 [
eg

Cette espéce a progressé de 1992 & | &8 °°

jours. Cela ne sc|gg06

pour | 6i nstant 8204

climatiques peuvent étre en cat | £ § 0.2

(hivers rigoureux des années 80 “§ o

contexte d@hangement Cllmathue)' E 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010

M° me s | 6 ®v ol
prairiaux et bocagers de la ZPS
semble pas étre la cause principale
| 6augment ati on d
sans doute favoriser cette progressiol

Evolutonds effectifs de | a

Cette évolution est cohérente avec les objectifs du DOCOB.
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Cigogne blanche- Ciconia ciconia- N

Préesenceon peut |l a retrouver toute{ : mai s
la nidification.

Statut: annexe 1 DQ LR hivernage et nicheur Hautéormandie. >

Situation de la population la ZPS est concernée par la population

ouest europ®enne qui nidifie ;eug e magne

( Maghr eb) et qgui hi verne du A Europe

Cette population ¢drés fragmentée et les effectifs ibériques y sont trés importants (> 20000
couples en 2004). Les populations ont fortement régressé avant 1990. A partir de cette date, les
effectifs ont augmenté et de nouvelles régions ont été colonisées. La cigogciee bémsh

consi d®r ®e en d®clin (2004) en Europe car | es
historique de la population. Actuellement, la Cigogne blanche est notée de préoccupation
mineure sur la liste rouge francaise.

Habitats et mode de &i cette espece est fortement liée aux zones humides. Elle utilise

| argement | es marais c!ttiers et | es vall ®es ¢
ouverts et utilisent principalement, les mares, les fossés, les prairies. Elles sted pti les

décharges a ciel ouvert ou elles se nourrissent de divers restes alimentaires. Les proies sont
majoritairement des insectes et des lombrics. Des mi@ommi f res (campagnol
batraciens sont aussi régulierement captureés.

Reproduction
La cigogne est présente sur toute la Z
Elle a colonisée tous les secteurs
progressant depuis le Marais Verni

Depuis quelgues années, la nidificati 80 _
en colonie a permis une net o L] ':'“BAWC_'eise'_”e
augmentation des effectifs dans la RI =" Marals Vernier L
A . ) C/Vallée Risle
de | 6est uai dansla\allée 60 1— =
. » C——Embouchure S A
de la Risle. ° A .
%50 41 - modéle 92-11 ~——HH
o _ . [ a
La pose de nids artificiels a favorisé | g 40 —HHHH
venue ddéoi seaux gso o 0L [
nati onal favorabl E THHHETT
années 1990. Ces actions ont “ 20 HHHHHE
poursuivies et les effectifs ont augmel .
grace aux bonnes reproductions géeol 10 o nq sinluintuluintuln
peut sans doute attribuer a la qualité odsmamn @ BRAAHE NI
zones humides de la ZPS. 1992 1996 2000 2004 2008 2012

Evolution des effectifs de la Cigogne blanche

Entre 1999 et 2012, les effectifs nichel
normands ont progressé de 448%.

Léaugment at i omchedre de cigognesebtanchet sst cohérente avec les
objectifs du DOCOB.
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Courlis cendré- Numenius arquata- N

Présence nicheur, hivernant, migrateur.

Statut: NT au niveau mondial, VU nicheur en France ; LR nicheur et LO
hivernage Haut®ormandie.

Situation de la population les courlis cendrés sont des migrateurs==
| ongues distances. Il 1's nichent dan nor d
Europe de | 6ouest, en Afrique ‘et au sud de
d®clin (2004) en Euermomielemerit uasi meNacée depuis@008.i d r
En France, la population nicheuse est comprise entre 1300 et 1600 couples (2012). Elle est
vulnérable (2011) avec une diminution qui serait de 25% en 15 ans.

Habitats et mode de vieespéce inféodée aux zortaamidespour | 6ensembl e de
vie. Les courlis cendrés nichent dans des landes ou des prairies et apprécient particulierement
|l es tourbi res. Il's se nourrissent déi nsect

capturés dans ou sur le sahsi que dans la végeétation. Quelques végétaux (graines, fruits) sont
aussi consommes.

Reproduction
La seule population nicheuse de
région est au Marais Vernie W
Certaines années, des observati = Marais Vernier (max)
indiquent une possible nidificatio 1211 m=—mamarais vernier (min)
dans la vallée dela Risle. woH ------ modele 04-12 a
L6O6®vol ution des
augmentation modérée dans
contexte globalement défavorable.

Nombre de territoires
(o))

Des actions de restauration et 5 ]
gestion de prairies a des endrc
stratégiqgues ont pour objec

débaugmenter | 0 he )
Marais \ernier. Evolution des effectifs nicheurs de Courlis cendré

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

La population de la ZPS est en augmentation alors que la population nationale est en
bai sse. Les effectifs ni cheur s de | e ZPS
Laugmentation des effectifs nicheurs de cou
du DOCOB.

Autres informations

Il faut signaler quelee f f ect i fs hivernants sur l.a ZPS
De 2007 a 2012 les effectifs dans la ZPS demn't t ouj our s avoir ®t® d
hivernage.

A

C
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Echasse blanche Himantopus himantopus N
Présence cette espéce est principalement présente en période

reproduction.
Statut: annexe 1 DQ LR migrateur et nicheur Hautdormandie
Situation de la populatione |l | e ni che gl obal em ud de

hi verne dans de nombreuses r ®gi
conservation favorables dans le monde et en Europe. En France (
3600 couples en 2007), la tendance estaugmentation lente avec des
variations interannuelles importantes.

Habitats et mode devie c6est une esp ce inf®d®e aux zor
échasses recherchent des zones aquatiques de faibles profondeurs, souvent dans des marais
cotiers en eau saumatre ou en eau douce. Les nids sont installés souvent en colonie sur les
berges ou sur des ilots. Les échasses se nourrissent de la petite faune aquatique comprenant des
insectes (imagos et larves), des crustacés et des mollusques.

Reproduton
Les échasses sont présentes dar
r ®ser ve naturell
Marais Vernier ou les effectifs ol
fortement progressé depuis 5 ans,
différence de ceux de la réserve
| 6estuaire de Se

20
. 1l BMarais Vernier (max)
18
Elles nichent sur des mares (souv BEmbouchure (max)

cynégéigues) et la réussite de 16 11 @marais vernier (min) iy
reproduction est souvent faible.

14 1 BEmbouchure (min) 1
12 —.

10 — " H

Le travail qui a été réalisé sur I
mares du Marais Vernier avec d
contrats de création et de gestion
mares, pourrait expliquer les chiffre
de ces derniéres années.

Nombre de couples

maincainininine H1H

O N M O

1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011

Les variations inteannuelles
connues de cette espéce, ¢
inconstance dans le nord de son ¢
de répartition et la faible réussite
la reproduction incitent a |
prudence.

fvolution des effectifs

Les effectifs ni cheur s dé®chasses bl anches sont
adéquation avec les objectifs du DOCOB.
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Faucon pélerin- Falco peregrinus N

Présencel 6 esp ce peut sbdobserver
Statut' annexe 1 DQ LR hivernage et nicheUﬁIauteNormandie

historiguement tres fortememégressé et méme disparu de régi
entieres (destruction, fauconnerie, pesticides). Les populat

augmentent B nouveau depui s £t ai ne |
| 6effecti f national en progreSS|on est esti md
Habitats et moddevie:c et t e esp ce nodéutilise pas lUlees zon
nids sont install ®s dans des falaises (|l a poj
et parfois sur des constructions diverses. Les peélerins affectionnent |sesfdithorales, les
corridors fluviaux et l es moyennes montagnes
déun environnement diversifi® dans |l e territ
chasse sont trés variés et ont surtout pour caistajée de disposer de proies nombreuses. Les

p lerins se nourrissent quasi exclusivement ¢

signalées la proie habituelle est le pigeon domestique.
Le Faucon pélerin niche sur les falaises périphériquasZPS. En chasse, il exploite tous les
habitats de |l a ZPS et notamment ceux accuei |l |

Reproduction

Tous les sites de reproductis
sont situés en périphérie proche de
ZPS, mai s pas °
mesure ou ceaficon niche en falais -
et que cet habi WBasse vallée de la Seine
dans la ZPS.

Les effectifs sont revenus
|l eur niveau hi st
Les oiseaux semt
plus ou moins aux modificatior
guodont subi |l es
période. .
Les dérangements peuve 1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011
étre importants sur les sites ]
reproduction et des mesures Evolution des effectifs nicheurs de Faucon pélerin
protection peuvent étre localeme
nécessaires.

Nombre de couples

Depuis 2012, eoethf basiske nmNiath®er deé | a Sei ne
nationaleL 6 augment ati on des effectifs nicheurs de
objectifs du DOCOB.
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Fuligule morillon - Aythya fuligula - H e
Présence c 6 e st une es p uve en migration btoensn*‘ g
hivernage sur la ZPS. Il y a tres peu de cas de nidification.
Statut: NT hivernant en FrancelLR nicheur HautéNormandie -
Situation de la population ce canard plongeur niche dans le nord de #& =
| 6Eurasi e et hi wearqgmes ,plens Aasu es lad nesri Afuden Eu

gl obal ement progress® en Europe de | 60Quest di
de | a moule z®br ®e. Cette expansion doaire d
populations nicheuses du Nombkt européen sont en déclin (2004) depuis le début des années

1990. Pour aut ant , l a popul ation hivernante
France, |l es effectifs hiver maasimeneés»surtaliseet abl e ¢

rouge francaise (2011).

Habitats et mode de viec 6 e s t une e serclusivement les zones humides. eCe
canard se nourrit dans des plans ddédeau ou col
Les morillons consommentipcipalement des petites proies animale®llusques, crustacés,

insectes, petits vertébrés plus rarement). La moule zéldésisgena polymorphaest

beaucoup consommeée depuis son introduction dans les années 50.

Hivernage
Le Fuligule morillon est matenant

principalement présent sur les ple 500 I Baoooo oo

doeau p®riph®ric|l ,ol geae o0

en diminution d. 4004  BEmbouchure N
cause de la destruction de ple 350 S
doeau | i ®e aux- | 300 — [ —
portuaires et en vallée de la Risle | 8 20 [
cause doouvertu L“igg T mininfi
ercadrée. Les effectifs sont ¢ 100 H i a HiEIE
augmentation dans les boucles de 50 | . L
Seine (boucle dé 0 L = Al B FH
en lien avec la forte augmentati 1999 2002 2005 2008 2011
des carrieres en eau sur le territc

de comp®tence de Evolution deffectifs hivernants du Fuligule morillon

L6®vol ution des effectifs hi vernants de f
objectifs du DOCOB.
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Goéland marin - Larus marinus- H

Présence espece sédentaire, migrateur, nicheur et hivernant
Statut: LR nicheur HautéNormandie

Situation de la population son aire de répartition comprend le
zones ctti res de | 6Atl antique Am®r i
o progresse. Les effectifs ont augment® dep
grand goéland qui progresse encore en France.

Habitats et mode de viecette espéce est inféodée au littoEal. hiver, les goélands marins se
rencontrent dans tous types de milieux cétiers et particulierement dans la zone intertidale. lls
sont omnivores etrés opportunistes. Les proies habituelles sont des invertébrés marins, des
poissons, des charognes ou encore des déchets de péche. Selon les opportunités et la
sp®cialisation individuell e, des mammif res
aussi étre consommes.

Hivernage
Cette esp ce sob
les zones marines et cotiéres
| 6embouchure de 300
régulier avec de faibles effectifs ¢ 250
Marais Vernier et dans les boucl 200
les plus estuariennes.

350

OEmbouchure

150

Effectifs
]
]

Les variations inteannuelles de: 1001

effectifs masquent sans doute L 50 1 —I‘I— ‘I_I‘

stabilité sur la période étudiée. 0 . . .
2000 2003 2006 2009

Léesp ce en hiwv ]
effectifs doéi mpo Evolution des effectifs hivernants du Goéland marin

L6 ®v ol utfieaifa ded@eélnds marins en hivernage est cohérente avec les
objectifs du DOCOB.

Autres informations

Nidificati on r®cent e de | 6esp ce " l 6i nt ®r i
compensatoire Port 2000).
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Gorgebleue a miroir- Luscinia sveia- N

Présence la Gorgebleue a miroir est présente en tant que niche
migrateur.
Statut: annexe 1 DQ LR nicheur HautdNormandie

Situation de la populationc et t e esp ce niche d nord d
hi verne en AfriqueeLanIPSeathoncsamé}kpamﬁ; as

sous especeyaneculapresente jusque dans le Neast de la France et enass .

Europe centrale. Apres une phase historique de déclin important, cette

population est en progression géographique et numeérique depuis les années 70.
Habitats et mode de vie c 6 e st une esp ce Iinf®ood®e aux zc
marais | ittoraux ou int®rieurs, |l es bords d
roselieres et les saulaies y ont sa préférence mais elle est aus® damsudes cultures et

not amment | e col za. Cbest un oiseau terrestr

gorgebl eues se nourrissent majoritairement de

Reproduction
La gorgebleue a miroir e
massivement présentautour de
| 6embouchure F
centaines de males chanteurs d
|l a RNN de | 6est

Embouchure
Marais Vernier

8 5 ||—zPs

La r®partition |3 b= modgle 99-11 w
dans | 6estuaire]|s

Marais Vernier ou les effectifs so | § * [
mal connus. Elle est rare sur | g )
reste ded vallée. E f

f eb R R - A

une phase doe> 0 -
population nicheuse dans Ia ZPS 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
paralléle de son expansion génér Evolution des effectifs nicheurs de Gorgebleue & miroir

depuis les années 70.

La Gorgebleue a miroir est en agmentation sur la ZPS pendant la nidification,
cette évolution est en adéquation avec les objectifs du DOCOB.
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Grand Cormoran - Phalacrocorax carbd N, H =

Présencet out e | dann®e. |1 y a pl si-euh c0l onies
la ZPS. ua M :

Statut: LO nicheu HauteNormandie == ,

Situation de la population | | est mondi al ement"r®pandu - | oe
de | 6Am®rique du sud et de | O0Antarctique. L €
hi verne au sud et ~ | 6ouest . La Ipsoapnéds&@Q.i on ¢
Cette esp ce avait auparavant | argement d®cl |

70 couples en 1931 (Pays de Caux). En France, la population augmente a partir des années 70
depuis cette unique copdloingwre Leerttlea apgotead @it

cr®ation de zones prot ®g®e s, | 6®v ol ution du j
douces.

Habitats et mode de vieespece de zones humides cétieres et intérieures. Les colonies de
reproduction requiernt doé°tre ° | dabri des d®r angement s

de chasses suffisantes dans un rayon de 25 k|
des iles, des falaises, des grands arbres. En période hivernale, les grands comnorans s
regroupent la nuit sur des dortoirs qui ont des caractéristiques comparables. lls chassent une
grande variabilit® de poissons (de 10 ° 35 cr

Reproduction
Cette espéce niche depuis 2005 d
la ZPS et dispose de trois onles
sur le territoire de compétence
| 6observatoire
RNN Marais Vernier et la troisiem
dans | 6embouchur

N
al
o

OBoucles Seine _
O Marais vernier o
OEmbouchure B

N
=
o
]

=

a1

o
I

|

I
I
T

Les territoires de chasse doive
majoritairement correspondre a

vallée de la Risle et de la Seine ai
qguod” | anedelaZSmar
Cette forte aug |‘|
par | 6absence hi 0 . = . .
et par la dynamique globa 2000 2003 2006 2009 2012
nationale.

100 - HTH

Nombre de couples

o
=}
|
[
[
[
T

Evolution des effectifs nicheurs de gramgsmorans

Les colonies de la ZPS son
doéoi mportance nat
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Hivernage

6 a 7 dortoirs sont utilises e OBoucles Seine (sites suivis >2004)
hivernage. Les effectifs sol 1400 A ORisle
irréguliers et la ZPS peut jouer le ré 1200 4B Embouchure / Marais Vernier
de refuge cltie 1000 = _
rigoureux. Cela peut expliquer l¢| £ _ A =
effectifs importants depuis 2009. 3 % - A H 1
Les effectifs sontriéguliers et sujet: | @ 600 v :: i ;
aux aléas meétéorologiques. L 400 :: . —j A
effectifs ne montrent pas ¢ 200 1 ,.": [ 1 ,":
tendances a la baisse. o lm A .’—E_:':. . ¥ il
1999 2002 2005 2008 2011

Evolution des effectifs hivernants de grands cormoran

Léaugment ation des effecti f sfsmhvermahteder s et
grands cormorans sont en cohérence avec les objectifs du DOCOB.
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Gravelot a collier interrompu - Charadrius alexandrinus N

Présence majoritairement présent en période de reproduction
Statut: annexe 1 DQ NT nicheur en FranceLR migrateur et nicheur
HauteNormandie.

Situation de la population le statut de conservation du Gravelot
collier interrompu est défavorable en Europe (2004). La popula \

nNi cheuse dOEur op é 34080 couplestiliesh®rare » en Egrenl €fféctif

nicheur et sa distribution sont considérés comme probablement stables ou ayant varié de moins

de 20% depuis les années 1970. Cette relative stabilité générale masque des variations
importantes au niveau régional ou des fluctuations localesE nvi ron 5% de | 6ef
européen est présent en France.

Habitats et mode de vide Gravelot a collier interrompu est majoritairement présent dans les

zones humides littorales. Il niche dans des milieux ouverts, avec une végétation claitgemée o
absente et pr ®sentant un substrat I ui per me:t
coquillages, laisse de haute mer, gravats éventuellement. Il fréquente donc les plages, les dunes,

l es | agunes, |l es champs s ad féaéualement en aolanie] | ou't
souvent | ©che, parfois dense et souvent asso
Gravelot a collier interrompu est constitué de proies variées : insectes (adultes et larves de
col ®opt res, di ptusrgeuse s ,p hvreyrgsa n ecsréu)s,t antod® sl é

Reproduction
Cette espéce niche aux abords
| 6embouchure de

Cbdest une e

. sy P iR 12

cycliqgue. Elle était assez regulie OEmbouchure _
dans | 6embouchur 10
1995 et 2003 puis avait déserté le ¢
entre 2004 et 2008.ann ®e
signe son retour principalement sur
rive sud. A | 6
popul ation est
La dynamique actuelle de 21 ]
population nicheuse de gravelot o3 8 5
collier interrompu dan: 1999 2002 2005 2008 2011
| 6embouchure de ]
a ce qui est austaté au niveal Evolution des effectifs nicheurs de Gravelot a collier
national. LoOoesp interrompu
i mportante dobéexp

Nombre de couples
o
1

L6O®Vvolution des effectifs nicheur srede Gr a
années, est en cohérence avec les objectifs du DOCOB.
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Grebe huppé- podiceps cristatus H

Présence nicheur, migrateur, hivernant sur la ZPS
Statut: LO HauteNormandie :
Situation de la population ce grébe niche dans les zones tempéree:

d 6 Ewir e, doAfrique et déoAustral | zones
dans des régions globalement plus chaudes exemptes de glace =OR====E =

trouve | 6esp ce dans | 6ouest et |l e sud de | 61
augmenté entre 1970 et 199@ais depuis plusieurs pays (Suéde, Finlande, Pologne) qui
accueillent des populations <cl ef s, enregistr

cependant pas menacée (2004).
Habitats et mode de vieespece inféodée aux zones humides et utilisansinessent les eaux
cétiéres. En hivernage, les grébes huppés recherchent les zones aquatiques peu prdéondes (

10 m) non prise par | es gl aces. On |l es trou
souvent dans les eaux cétiéres et les estualsese hourrissent de poissons de taille moyenne,
déinsectes, de crustac®s.

Hivernage

Le Grébe huppé est bien présent
la ZPS et en périphérie dans |
grands pl ans do
zone marine abritent les effectifs |
pl us | mpor t aantdeke,
les bassins portuaires jouent un r
I mportant pour I

. 4000
en hivernage. s500 || D1BOUCles Seine (>2004) 3
Sur les sites intérieurs, les effect ORisle
sont importants en automne 3000 9 @Embouchure I

2500 -
2000 n
1500 -

diminuent sensiblement en hiver. |
pic de 2011 est inhabituel mais ce
s O0est dii®durant les hver:

Effectifs

rigoureux de 1988, 90 et 97. 1000 B — B -
La ZPS a un rti 500 = i
refuge en cas de mauvais 0 |—|.|_|. Nosall |.H. A,
conditions dohi v 1999 2002 2005 2008 2011
Les effectifs sont trés irréguliers Evolution des effectifs hivernants de Grébe huppé
ne montrent pas de tendances ¢

baisse.

Régulierement la ZPS accueille
plus d 6 un 1% de I
nationale hivernante.
L6®vol ution des effectifs hivernants est C

Autres informations
Cet oiseau est un nichecommun sur la ZPS.
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Hibou des marais- Asio flameus- H

Présenceon retrouve cette espéce surtout en hivernage et en migratig
Statut: annexe 1 DQ VU nicheur en FranceLR hivernage et nicheu
HauteNormandie.

Situation de la population le Hibou des marais est massivement répa

dans | 6h®mi sph re nord o% il rinci
circumpol aires. Léhivernage a ud de
nidification et ] us qu 6momadeA danti lep une
effecifs et la répartition peuvent varier rapidement. La France accueill

50 ° 250 couples dans | e Nord, et sur
oiseaux hivernants en France proviennent au moins en partie (

popul ati on f ennoscand décliaéea Europed ENs™p r ®c emr

France comme dans les régions en marge de la répartition principale, les tendances sont
délicates a interpréter.

Habitats et mode de viec 6 e st u utiksanerom exausivement les zones humides. Ce
hibou recherche les paysageuverts avec une grande disponibilité de proies. Sa proie favorite

tres majoritaire est le campagnol des chaniperptus arvalig . ! se nourrit é
campagnols, doéoiseaux, de batraciens, &
Hivernage

Cette espece peut étre observée sur t@utéPS. Les plus gros effectifs semblant
correspondre aux sites de plus grandes surfaces ayant des paysages ouverts et notamment la
zone terrestre de | a r®serve naturelle de | 0c¢
a intégrer dans un diepitif de suivi car elle est irrégulierees effectifs sont importants sur
la ZPS avec souvent plus de 5 individus sur les 200 a 500 hivernants en France (1997). Plus de
20 oiseaux ont ®t ® d®nombr ®s dans | estneRS en
650 individus.

L6O6®vol ution des effectifs de Hi boux des ms

Autres informations

Ce hibou a nich® de mani re certaine mais tr
et le Marais Vernier. Actuellementieune donnée ne permet de le considérer comme nicheur
hautn or mand. Cependant, | 6esp ce est r®guli rer
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Huitrier pie - Haematopus ostralegus N, H
Présence les effectifs les plus importants sont surtout observé

hi vernage, mais coO0est aussi un et wun
Statut: LR nicheur et LO hivernage en Hatiermandie.

Situation de la population sa répartition est eurasiatique. En Europe

zone de reproduction comprend les zones tempéréeslangru e de | 6 OQuest et d
| arge bande Il ittorale. Les oiseaux hivernent
zones tropicales dO6Afrique et dOAsi e. Les eff

Europe mais son étatdesoe r vat i on ndéest pas probl ®mati que
sont faibles et stables, les effectifs hivernants sont stables voir en diminution.

Habitats et mode de vie cette espéce utiliseexclusivement les zones humides et
majoritairementleszoes c¢c!'ti r es. La nidification soef f¢
non) et notamment, les hauts de plages, les dunes, les rochers, en prairie sur les berges des lacs
ou de cours dbéeau. Les hu triers mnskeance,daur r i s s

reproduction est exclusivement ctti re et | Oc¢
huitriers se répartissent sur le littoral et fréquentent les estuaires qui ne sont pas trop vaseux.

Reproduction
Les huitriers nichent sur leokd de la 6
Seine et de la zone marine dans OEmbouchure (max)

. 5 OMarais vernier (>2004)
partie aval de la ZPS. OEmbouchure (min)
Depuis 2004, les recensements s
réalisés chaque année au Mar
Vernier. Globalement les effecti
nicheurs se maintiennent s
| 6ensembl e du S
pie reste un nicheuare et ponctue

Nombre de couples
w

sur la ZPS. Ces effectifs faibles 0 T T T T T T
irréguliers pourraient masquer ul 1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011
tendance ° | 6aug _ _
fvolution des effectif:
Hivernage

Les huitriers pie hivernent sur
zone littoraé de la ZPS. Aprés ur

décennie de progression (192000) 7000 C—Embouchure
que | don peu t a 5000 ] L modeéle 99-11
réeserve de certaines parties 5000 |

| 6estuaire, | es "
significativement depuis 1999. g 0 n iluln _

Les problemes de fonctionnalité d | § 3000 alnln .
reposoirs de pleine meles travaux 2000 = HHHH
industrialeportuaires et le w000 Ll UL ﬂ”
dynami que s®di me Oﬂ—ﬂ_

en sont la cause. 1990 1993 1996 1999 2002 2005 2008 2011

La population hivernante de la

s Evolution des effectifs hivernasit d 6 H tpiet r i
ZPS est doéi mpor

pour | desp ce (]
L6®vol ution des ef f epetstdolséremd avele kesuobjectifsddd Hu ™ t r
DOCOB. Par contre | a diminution des effectifs
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Locustelle luscinoide- Locustella luscinioides N
Présence la Locustelleluscinoide est un nicheur et un migrateur sur
ZPS.
Statut: annexe 1 DQ EN nicheur en FrancelLR nicheur en Haute
Normandie. ‘

Situation de la population elle nidifie principalement dans les zong Nea o

t emp®r ®e s dOoEur ope, d 6 Aug ide Nomdc $eb N Q\ et d
qguartiers dohi ver na g-sahasienmet La spattitiof frique
est tr s fragment ®e en Europe de >t et

stables gr©ce aux maintiens des poptdnasti ons
confuse et les effectifs seraient en diminution.

Habitats et mode de viecette espece utilisexclusivement les zones humides. La locustelle

|l usciniopde niche exclusivement dans | es gra
recherche erpriorité le roseau Rhragmites australis mais aussi le marisqueCladium

marisqué ou les massettes. Sa nidification nécessite la présence de végétation ancienne et elle
pr®f re | dabsence de |ligneux. El | esfamdlesnour ri
déoarthropodes (araign®es) et de moll usques ac

Reproduction

La locustelle est majoritaireme!
présente dans la roseliere de la RI
de | 6estuaire d
trentaine de males chanteurs.

rareté ne permet pas de la dénomt
correctement dans les différer
secteurs de la ZPS et notamment Embouchure
Mar ai s Verni er | Lz modéle 99-11
que dans la vallée de la Risle.

25

15

Léeffectif tot al
les 50 méales chanteurs.

Indices fixés a 1 en 2003

Léhabitat de cet 05
surface, mais les ffectifs

augmentent. La gestion réalisée o
est Sl’_]rement favorab|e (Conservat\ 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
do | ot s non ¢ o u Evolution des effectifs nicheurs de Locustelles luscinioid
meil |l eure gestic

dans | a RNN de |
ou la restauration des roselieres ¢
Grandbémare) .

Léaugment ation des effectifs nicheurs de
les objectifs du DOCOB.
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Oie cendrée- Anser anser H

Présencel 6esp ce se retrouve sagesurda gratio
ZPS.
Statut: VU nicheur en FranceLR hivernage Haut®&lormandie.
Situation de la population elle niche en Eurasie dans les zones tempéfe
bor ®al es. LOEur ope deespgedemaeregsitg cup®e

est elleméme divisée en psieurs sous populations. La ZPS est d b
| 6aire de r ®partitiouwesdte dea |pdoBuurloapte oqu id un i Ncol
principal ement en Scandinavie et hiverne du
est en augmentation.

Habitats et mode de viecd e wné espece inféodée aux zones humides. En hivernage et en
migration, les oies cendrées sont grégaires. Elles recherchent de vastes zones marécageuses
ouvertes et notamment les estuaires, les prairies inondées. Elles apprécient la présence de

grands ph n s doeau gui sont utilis®s comme de z

dérangement. Les principaux sites de stationnements sont des zones protégées. Le régime

alimentaire de | 60i e cendr ®e est compos® excl
Hivernage

L6oi e c ¢ olsen@e e
migration sur tout le territoire de |
ZPS. Les stationnements les pl
importants ont lieu hors période
chasse ou dans les secteurs non che
de | a RNN de | 0es

Léactivit® cyr

le territoire utilisab e par | 0 180
autant, les effectifs augmentent sur 160 { F—— Embouchare _
zones dohivernac 140
hivernants de ces especes s 120 - ———
dépendants des conditions hivernal 100 ] - i — 0
Les vagues de froid vont par exem| 80— [ uli
influencer leur arrivée sur le site et le

60 — —

. 40 - |
statonneme nt pendant | 20 _I‘I__': | | L

Mais cette augmentatio 0 . . . .
progressive peut 1999 2002 2005 2008 2011
meilleure gestion des réserves
chasse et des ni £Evolution des effectifs
dans un contexte
La réserve naturelle d

| 6estuaire de | &
une fois au cours de ces 5 dernie
années, un si t e doi
nati onal e pour I
cendrée.

Nombre de couples

Léaugmentation des eff ect iatiopaleldu site pourant s €
| 6esp ce sont en ad®quation avec |l es objectif
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Panure a moustaches Panurus biarmicus- N

Présencela panure est sédentaire sur la ZPS.
Statut: LR nicheur HautéNormandie

Situation de la population elle occupe lesalt i t udes moy e QA
Son aire de r®partition est trps
populations sont souvent distantes de plusieurs centaines de kilometres. Cette espéce est
réputée sédentaire mais des déplacements de plusieurs cergalilesndtres sont connus. La

Panure est considérée stable au niveau européen. La population frangaise a augmenté depuis les
ann®es 1970 gr®©ce ° | dagrandissement de son
la Seine.

Habitats et mode de viec st une espece exclusivement présente dans les zones humides. Les
panures fréquentent les grandes roselief@sragmites australipréférant les zones inondées.

En p®riode de reproduction, elle se norerrit
partir de | dautomne.
Reproduction

La Panure est présente dans
vaste roseliere de la RNN ¢
| 6estuaire de |
sont estimés a 500 males chantel e
Cela représenterait envird® % de I (SO modéle 99-11
| 6effectif natio 12

1.6

On observe une diminatn des
effectifs sur 10 ans. La Panure
moustaches est une espéce exige
sur son habitat. La perte de surfe
de roseliere comme son évoluti
vers du schorre lui est préjudiciable

De plus cette espece est ti 0
sensible aux hivers rigoureux. LU L
hiver trés froid va jouer sur | Evolution des effectifs nicheurs de la Panure a moustac
popul ati on ni ch
suivante.

0.8

0.6

Indices fixés a 1 en 2003

0.4

0.2

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

La diminution des effectifs de panures
cohérente avec les objectifs du DOCOB.
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Phragmite aquatique- Acrocephalus paludicola M

Présence en halte migratoire

Statut: annexe 1 DQ VU au niveau mondial, VU en migration en Fran
; LR migrateur en Hautdlormandie.

Situation de la populationi | niche en Europe. j usq
Environ 50 sites de nidification sont connus dans le Monde. Les effectifs sont en déclin et

| 6esp ce est Vulmsmle» isur B liste couge enondiale. Il a été récemment

estimé que la totalité des jeunes fréquentaient la France durargritiom entre les sites de
nidification et | es zones doéhivernage ouest &
Habitats et mode de vie c 6 e st un | arge migrateur i nf®ody¢a
recherche les végétations de marais incluant les roselieres, lesr@selieres)e schorre, les

cari -ai es, l es jonchaies, |l es prairies ¢é Lob6O
comprise entre 0.5 et 1 m et notamment les roseliéres et les prairies naturelles a proximité de

pl ans ddoeau. Ces 0 i S e aésxet nwtammenbD der grds sinsextast do
(orthopteres, Lépidoptéres, Odonates).

Migration postnuptiale
Léesp ce est principal ement ®tudi ®e par |

sp®ci figues. Actuell ement, | 6esNp dcee |edsets tcuaan mri
Seine ainsi guobdau Mar ai s Vernier. Aill eur s,
pr ®sence est suppos®e dans |l a vall ®e de | a R

dans | 6est uabBoreatre @999 el0d 2S e icree q u i a d®montre |0
pour cette espéce.

! noéest actuell ement pas possible de pr
territoire do®tude de | 6observatoire (forte
de captire pas toujours connue, données anciennes, évolution des connaissances sur cette
espece, captures localisées).

La population mondial e de 0004000 imdeidug ur ai t
Chaque ann®e une <cent ai rbagués fui la ARS \eti né veprésente n t C
gudune petite partie de ceux qui passent en
important pour cette espece lors de la migration postnuptiale.

Remarque:

Le protocole de capture standardis@RGROLA » a ur objectifs de pouvoir comparer
|l es donn®es entre ann®es ou entre sitels. Ce
caract®ristiques et notamment | es m°mes| poss
ete échantillonnés sur la ZPS eeggue tous dans la RNN estuaire de la Seine. Il serait
pertinent déobtenir des informations sjfur di
Marais Vernier et dans |l a vall ®e de | a|Risle
réellement sire cette espéce gravement menacée sur le long terme et de fagon représentative
pour elle et pour le site étudié.

L6O®volution des effectifs de Phragmite aqt

Page 85



Phragmite des joncs Acrocephalus schoenobaenusN

Présence migrateur, nicheur
Statut: LO nicheur en Haut®lormandie.

Situation de la population| 6 ai re de reproduct prend
| 6Ouest de | 6Asi e en ®vitant | e agnes e
zones dohi ver nag@Afcroinppue nntelng a it Cette

est considérée en diminution au niveau mondial. Elle est stable en Europe depuis 1980. En
France, les effectifs ont augmenté durant les années 1990 et sont incertains depuis 2001.
Habitats et mode de vieune espece fdodée aux zones humides. Les phragmites des joncs
fréquentent les végétations exubérantes de marais. lls utilisent une assez grande variété

déhabitats et notamment | es roseli res, m®g a
zones buissonnarge. I'l's appr ®ci ent l a proximit® doea
| 6esp ce est exclusivement insectivore. Les
milieux quodils occupent.

Reproduction

Le Phragmite des jonc
fréquente toute la ZPS. Kemble
présent avec de forts effectifs sur
grands marai s de¢
(800 dans | a RNV
Seine et probablement plusiet
centaines au Marais Vernier et
Risle). Il est régulier mais plu
localisé dans les boucles de la ®ei
Léoeffectif tota S oouenue
avec p I us d 6 un —— Marais Vernier
Les effectifs ont nettement augmet
sur tous les secteurs géographique

w
3

w

Boucles Seine
—ZPS
e modeéle 99-11

N
o

N

Cette augmentatiol
généralisée suggere une améliorat
des conditions
espece, les telances nationales
européennes ne montrant |
f orc®ment d 6 ®V 0 | 1999IzoooI2001I2002I2003I2004I2005I2006I2007I2008I2009Izomlzonl
C? fait, cette augmentation Evolution des effectifs nicheurs
strement des causes locales. Or, de Phragmite des joncs
végétations de marais ont perdu de
surface depuis 1999 et les prairi

=
o

Indices fixés a 1 en 2003

i
!

1
o

o

sont stabl es.
gestion des prairies, notamment
travers | 6ani ma

(Conservatoire du littoral, contra
Natura 2000, fauche plus tardive)
pu avoir un impact bénéfique.

Léaugment at ctifs nicheirs sle Plrhgmige des joncs est cohérente au
DOCOB.
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Pipit farlouse - Anthus pratensis N

Présence migrateur et nicheur sur la ZPS
Statut: VU nicheurs en France

Situation de la populationc 6 est une esp ce eur o qui |
zones bor®ales ° temp®r ®es depui s/*N d jus
centre de la France est la limite sud de son aire de répartition en nidific il

Les oiseaux hivernent du sud de T, di navi
pourtour méditerranéeibes populations sont en régression en Europe et en

France ou il est inscrit commvelinérablesur la liste rouge.

Habitats et mode devie cdéest wune esp ce wutilisant princi
zones humides. Ce passereau occupe les espesigaup dégagées et humides avec une
certaine plasticit® sur ce param tre. 'l se r

Reproduction

Les pipits farlouses occupent toute
ZPS. lls montrent des effectifs ¢
baisse de plusieurs dizaines a
centaine de males chanteurs
fonction des secteurs.

Bien que la surface de prairie si
stable depuis 1999, les effectifs s¢
en nette diminution de fago
similaire a la tendance nationale. L
causes avancées de la régres:

1.8

1.6

Indices fixés a 1 en 2003

Embouchure 4 =~

national e s o0 n tle
| 6agricul ture et * T Risle - \1_
. | P
sud doéaire de r@| o Boucles Selne
de réchauffement climatique € | ©°21] T B ebie 9911
défavorable a ce pipit en France. O
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Loeff et de | Evolution desffectifs nicheurs de Pipit farlouse
prairies de | a

évaluée pour cette espece.

La baisse des effectifs nicheurs de Pipi
objectifs du DOCOB.
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Rale des genétsCrex crex- N

Présence nicheur et migrateur
Statut: annexe 1 DQ EN nicheur en France ; LRicheur et migrateur e
HauteNormandie.

des moy

Situation de la populationi | se reproduit aux : -

et dOAsi e eteshi vdeer nfed Aafur 1 Qquick . 1 ndest plus
mondial notamment grace a la bonne tenuepdesilations russes. Son statut reste défavorable

en Europe notamment suite au |l arge d®clin h

augment ® dans plusieurs pays dO6Europe du Nor
tres faibles sont toujos en déclin.

Habitats et modedevie c6est wun | arge migrateur de zones
dans les milieux prairiaux plus ou moins ouverts. Cette espéce fait partie des especes prairiales

qui nichent le plus tardivement. Ces milieuxst | e pl us souvent occup®
|l a production dobéherbe. l'l's recherchent l es |
extensive non fertilis®e et not amment dans

principalement insectivore

Reproduction

Le Réle des genéts a été contacté surt
l a zone do®t ude.
effectifs est | oca
dans les boucles de la Seine. Environ 2
des effectifs sont localisés hors ZPS.
Les effectifs irréguliers deannées 200(
néont jamai s rejoi
90 et encore moins ceux des années
Bien que les surfaces de prairies soi

OBoucles Seine (max)
OEmbouchure (max)
&l Vallée Seine (max)
OBoucles Seine (min)
OMarais vernier
ORisle
OEmbouchure (min)
B Vallée Seine (min)

, ﬁi-:.:a 1

60

50

40

30

20

10

Nombre de males chanteurs contactés
o
1087 e ————
—n
I -

stables dans la ZPS depuis 1999, Hafinf :
effectifs d(_=,~ Ré!e des genéts de la ZPS ¢ 2383333388583
en di mi nuti on, T s oot T T e s e d a o
hationaux. Les prairies de la ZPS Evolution du nombre de méales chanteurs de Rale d
semble pas répondre aux besoins du F genéts contactés
des genéts.
Les parametres identifiés localement comme importants pour leseéiblent étre
|l 6habitat, |l a structure de | a v®g®tati on, | a

trés appréciée par les oiseaux mais elle peut étre destructrice. La gestion par paturage est aussi
largement utilisée la ou elle est pratigude fagcon extensive (boucles de la Seine ou au Marais
Vernier).

La hauteur et la pénétrabilité de la végétation seraient des criteres importants. Des dates
doexploitations tardives et | a cr®atioa de b:
pr ®sence de | 6oiseau | 6ann®e suivante. La ge:
utiliser tant quoi l néy a pas doéoam®lioratior
gestion globale des marais et tendre vers une utilisplisnextensive.

Les effectifs de | a ZPS sont toujour s

d
di minution des effectifs nicheurs de ROl e d
du DOCOB.
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=
Sar cel | eAnas@rbccavHe r e

Présencee | | e pas $édesthire mais on retrouve des individus tou_t;dU'-_’;,

l ong de | 6ann®e sur |l a ZPS, en mi gr a
nidification.

Statut: VU nicheur en France ; LR nicheur en Haltermandie.

Situation de la population Elle niche dans les zonesor di ques ~ t emp®r ®es
nord et hiverne en Asie du sud, en Afrique, ¢
| 6 OQuest . La pOpesatden|l dEuNoOopd qui hiverne er

de la France est consi@é en augmentation sur le long terme.
Habitats et mode de viec 6 aisetespece exclusivement de zones humides qui migre sur de

grandes distances. Les sarcelles dohiver ont
peuvent se poser en effedtifmp or t ant . Léali mentation a |1ieu
inondées, les fossés, les mares. Les deux zones doivent étre suffisamment proches pour que les
Oi seaux puissent passer ai s®ment de | 6un 7

nor ri ssent de graines de plantes palustres qu

Hivernage
Ce petit canard peut étre rencontré
toute la ZPS. Cependant, les effec
importants sont localisés au Mare

Vernier et dans la¢ 3500 - W ZPS (Embouchure & Marais Vernier)
Seine. Des travaux de restaurations d 3000
GranddébMare ont p e 2500

au Marais Vernier (expligue notamme
la baisse de 2004).

2000
1500
1000
500 A
0 A
1999 2003 2007 2011

Effectifs

Ce canard est trés sensible aux activ
cynégeétiques, qui ne lui permettent [
forcément de se reposer @uinée ou de
rejoindre les zones de gagnage la nuit.
De plus les stationnements en hiverni ——
et en halte migratoire vont ét
dépendants des surfaces en eau ¢
moment la.

Léorgani sation spatiale des comptages Wetl
ZPS si bien que les données avant 1999, voire avant 2002 demandent une nouvelle expertise
avec des données supplémentaires de partenaires. Les effectifs obtertu082 seraient a
confirmer aupr s dobéautres sources. L6®vol utii
problemes identifiés ont impacté les effectifs sur une partie de la ZPS notamment a partir de
2004

ol ution des effectyvefs

Consi d®r ant ces t r wiss effdietce,i f ¢ O ®wo |l SIdrn ©e
consi d®r ®e comme non ®valuable en | 6®t at .

Autres informations
La Sarcelle doéhiver est ni cheuse dans | a ZPS
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Spatule blanche- Platalea leucorodia M

Présence en halte migratoire, estiga et hivernage.

Statut: annexe 1 DQ VU nicheur et hivernage en France ;
migrateur en Hautélormandie.

Situation de la population la Spatule blanche hiverne en Afrique ¢

| 6 Ouest, |l a popul ation nicheuse cysBasrtoagpe de
| 6Espagne est en nette progression depuis 19
au d®but des ann®es 1990. Léaugmentation r ®c
statut européen, étant actuellement moins vulnérab@j2&n France, la Spatule blanche est

consi d®r ®e comme vul n®rabl e, tant en p®ri ode
(Rocamora & YeatmaBer t hel ot , 1999) . Avec | 6augment at

hollandaise qui transite par la Fraretfesecondairement celle de Le##lantique, la Spatule

bl anche se rencontre de plus en plus fr®quert
cette espéce en France a commencé dés la fin des années 1980. Les effectifs hivernants ont
augmenté sans disntinuer depuis.

Habitats et mode de vie en mati re dobébhabitats fr®quent ®:
®chassiers doEurope, gui exploite | e plus |e
cycle de vie, elle occupe essentiellement deegagbnes humides ou elle dispose de zones

déali mentation ®tendues. L e s -littoraux sosit,les hakitats e st u

les plus recherchés.

Migration prénuptiale
La fr®quentatior
Seine par la spatule blanche
nettement progressé a partir
milieu des années 1990.

Cette progressic 1800 25
A ; . 1| C=—"T1JEmbouchure

| 6estuair e de., | ¢ 1600 1 ... modele 99-11 Tl ,

en grande partie liée 1400 — i

| 6accroi ssement 1200 — 1.s

1000 e "
800 +—— — =—1HM;
600 —H H H

nicheuses des Paas et plus
g®n ®r al ement de

Effectifs

Les suivis réalisés dans | 400 4 min [t o5
différentes zones humides francais 2001

montrent quodune 0
importants pour la spatule blanc
lors de la migration prénuptials
Léembouchure de
des trois principaux sites nationa
en haltemigratoire.

0

1999 2002 2005 2008 2011

Evolution des effectifs de Spatule blanche

Léaugmentation des effectifs migrateurs d
objectifs du DOCOB.

Autres informations
La migration postnuptiale semble de pluggeh us mar qu®e dans | 6estuair
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Sterne pierregarin - Sterna hirundo- M

Présence présente sur la ZPS surtout en migration

Statut: annexe 1 DQ LR nicheur en Hautdlormandie.

Situation de la population cette sterne a une aire de nidification tr
lar ge dans | 6h®mi sph re nord. Le
sud et notamment sur les cOtes ouest africaines pour les oiseaux
européens. La Sterne pierregarin est considérée stable en Europe.
Habitats et mode de vie c 0 e st u grariceesar pde torgues

distances utilisant exclusivement les zones humides. Elle se nourrit de poissons de petites tailles

qudell e capture apr s un plongeon sous
ces sternes peuvent cependant exglatissi les eaux douces.

Migration postnuptiale
Les sternes pierregarins sont bi
présentes sur le territoire marin de
ZPS avec toutefois des effecti

dénombrés trés irréguliers. Ce 250
sterne est présente également sur DEmbouchure
plans doéeamaide I 200 1 =
pas de comptage pour évaluer

effectifs qui sont certainement moil

I mportants quoden

150 B

Effectif

100 B

Des modifications dans la pressi 50 1 —
de prospection peuvent expliquer o |_| _ |_|

partie ces résultats. A 2002 2005 2008 2011
De plus cbest wun

dérangements hurnms et des autre
espéeces et qui a besoin de zones
reposoirs fonctionnelles.

Evolution des effectifs de Sterne pierregarin

L6i mportante variabilit® des effect
pas de déceleune évolution des effectifs.

Autres informations
Nicheuse avec de faibles effectifs dans les boucles de la Seine.
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Tadorne de Belon- Tadorna tadorna- N

Présencet out e | 6ann®e, mi
Statut: LR nicheur en Haut®lormandie.

Situation de la population| 6 ai r e de eproduct .S 0
Chine ~ | 6Europe de | 6est et soagrandit dou
Europe de | 6ouest et du nord. Lohi vernage es

méditerranée. La pulation de ce canard est jugée stable en Europe. En France, la population a
beaucoup augmenté depuis les5B0couples des années 1960 (2500 a 3500 couples en 2004,

40004500 en 2012) . Cette augmentati on num®er i
nouveauxhabitats de reproduction en dehors du littoral.
Habitats et mode de vie c 6 e st une esp ce Iinf®od®e aux z

étroitement dépendante des rivages marins en France. Les tadornes établissent leurs nids dans
toutes sortes de cavités sol (terrier de lapins) comme en hauteur dans des falaises. Les sites
ddébali mentation peuvent °tre ® oign®s de 30 Kk
zones intertidales.

Reproduction
Les tadornes niche
la boucle@ Br otonne | u:
nids sont localisés dans les parcel

forestieres en régénération, les marais,
H H . 60
hauts de plages, mais aussi dans les falé | ¢ B2ZPS (max)
qui sont situées edehors de la ZPS. Le f% 50 WZPS (min)
familles se déplacent pour se nourrir sui | =,
vasitrede | a RNN de |06 |23
Les estimations do6 |§5g%
de nids et le nombre de familles | g 220
nourrissant sur la vasiére sont comparab | £ °© 10
IS
]
Les effectifs calculés sur le| = ©-
vasi res dur ant [ 1998 2002 2006 2010
montrent des variationsinterannuelles

Evolution des effectifs nicheurs de Tadorne de Belo

importantes. Ceseffectifs nicheurs son
sGrement sousstimés car seuls les coupl
observés avec des poussins sont pris
compte.

Le nombre de couplesvec poussins, représente certaines années plus de 1% de
| 6effectif fran-anssite dbéi mpartadeel naZP&8nal
du tadorne de Belon sur |l a p®riode concern®:e
Belon ne montre pasde signe de fléchissement et peut en conséquence étre considérée en
adéequation avec le DOCOB.

Autres informations

Le Tadorne hiverne sur la ZPS et ses effectifs montrent une stabilité moyenne sur le long terme
avec parfois de fortes variations interaeifes.
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Tarier des prés- Saxicola rubetra N

Présence présent en migration et lors de la nidification.
Statut: VU nicheur en FranceLR nicheur en Hautdlormandie. ~
Situation de la population il niche en Europe tempérée a boréale ainsi

dansuelséo de | 6Asi e et i hi ver nef% friqgue
sources, |l es popul ations de | 6esjps Ce ont ju
en Europe avec une h®t®rog®n®i t® selon | es r

serait plutdt a la dninution. En France, les populations sont en déclin depuis 1989 avec une
évolution d&i 59%.

Habitats et mode de viec 6 e s espeosennegratrice qui utilise quasi exclusivement les zones
humides pour la reproduction. Cette espéce nidifie dans desedifé prairies humides

vallées alluviales, zones humides de montagnes, bord de torrent. En zone de plaine, on le
rencontre dans les marais alluviaux et arfleret t or aux 0% domine | 6®I
doi nvert ®br ®s et mayandefaleai r ement doéi nsectes ¢

Reproduction
Les tariers des pres occupent tous
espaces prairiaux de la ZPS. L
effectifs (+ de 200néles chanteurs
ne sont pas bien suivis dans la val
de la Risle et au Marais Vernier g
doivent accueillir des effectif

importarts. Malgré ces incertitude a1 Embouchure
A i Risle

les donnees acquises montrent | . e o Seine

similitudes intéressantes. —s

Il semble que les effectifs aiel i S— modéle 99-11

augment ® j usqubé

diminuer ensuite, notamment da
les boucles de la Seine. De fag
contrastée, les effectifs sont comdéta
apr s 2007 sur |
de la Seine, a la différence de ce
de la vallée de la Risle et des bouc N
de |a Seine_ La gestion des prair 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
(fauche plus tardiv@ , ni ve;
mieux géré®) de la RNN de
| 6estuaire de lri
eu un effet positif permettant c
contenir une baisse constatée sur
autres sites.

Indices fixés a 1 en 2003

Evolution des effectifs nicheurs de Tarier des prés

Malgré la baisse enregistrée ces dernieres années, les effectifs sont plus importants
en 2011 quboen0O01lP.99L &IV OdMti on des effectifs
cohérente avec le DOCOB mais la tendance de ces dernieres années doit inciter a se
pencher sur la qualité des habitats prairiaux.
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Vanneau huppé- Vanellus vanellus N

Présencet o ut e , migraiearnh®ernant, nicheur
Statut: LR nicheur HautéNormandie.

Situation de la population cette espéce niche aux latitudes moyeng ; |
de toute | 6Eurasi e ainsi gue dans | e nord de
de cette zone. Lesffectifs de cette espéce sont considérés en baisse dans le monde, en Europe
(vulnérable) et en France (150Q0000 couples en 1996). Cependant, les populations
conservent des effectifs importants.

Habitats et mode de viele vanneau huppé est une espéogratrice exploitant trés
majoritairement les zones humides surtout pour nidifier. Les vanneaux nichent
préférentiellement dans les paysages ouverts, dans les prairies paturées, les bords de plans
dbébeau. La pr®sence dobeau sable toud éhétam iurd paran@etren 6 e s t
important. Les cultures de céréales sont régulierement utilisées quand elles sont en mosaique
avec doautres habitats favorabl es.

Reproduction
Les vanneaux nichent sur tous |
secteurs de la ZPS. lls sont plu
stables voe en Iégére augmenatic
ces 10 dernieres années d:
| 6embouchure de

revenir aux effectifs des annees T @Embouchure (i) BRisle (min)
(1350 COUpleS). llIs semblent 250 1 OMarais vernier (min)  OBoucles Seine
. . . . OEmbouchure (max) BRisle (max)

maintenir  ailleurs. Au Marait | OMarais Vernier (max) OBoucles Seine (max)
Vernier, les effectifs sont égaleme %31 200 = =
i mportants ~ PS && 8 e |:| N il
baisse notable des effectifs en val | © 0 S
de Il a Risle peu | 510 | B
inondations printaniére | ¢ “‘} L % L
destructrices. ‘ | ‘ | | | ‘ |

Cette espéce va recherct 0 ' ' ' '
des prairies paturées a caracte 2000 2003 2006 2009 2012
humide et exploitées de fagc ]
extensive. Evolution des effectifs de Vanneau huppé
Loeffectif ni ch
représente plus de 1% de Ie
population nationale.

La stabilit® de | 6effectif total per met d

comme en adéquation avec le DOCOB entre 19992009.
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334#1 1 A1 OOET T O 000 1 A0 OAT AAT AAO Adi

Déapr s | e tableau XI, |l es tendances de
DOCOB, les tendances de 9 espéces sont non conformes et les 9 autres ont des tendances
incertaines. Une partie des espearesont pas en adéquation avec les objectifs du DOCOB.

En regardant | 6®volution des surfaces dol
apparait une certaine logique, présentésgees.

3.3.4.1Les oiseaux marind eaux maritimes

Nous manquons de donnéesipo s e prononcer avec certitud
des oiseaux marins de la ZPS. Cependant les quatre espéces concernées (Goéland marin, Grand
cormoran, Grébe huppé, Sterne pierregarin) semblent avoir une évolution plutét stable voire
méme positved ans | e temps, ce qui serait coh®rent
dans le temps.

LO®t at de caseanenmanna gekberplutdt bos.

3342l es o0i seaux des Jlmemuxeontinentalespl ans dobéeau

La Barge a queue noire, le Butor étoilé, le Canard pilet et le Chegahgbette sont les
especes indicatrices qui ne sont pas en adéquation avec les objectifs fixés par le DOCOB, elles
affichent des tendances plutét négatives, malgré le maintien des surfaces des eaux
continentales.

Ces esp ces ont b e sportamts (tdreains rhumidesaau xnondég,e a u
foss®s en eau toute | 0ann®e et mares bien re
et au printemps (Barge a queue noire, Butor étoilé) avec un ressuyage lent et naturel. Elles se
nourrissent principalemédans les zones faiblement inondées et elles vont privilégier les zones

avec un fort gradi ent déinondabilit®. Les

d®cr oi ssance (rapports et articles du GONM e
sonta us si tr s sensibles au d®rangement et troc
action de chasse. La pr®sence humaine dans |
courante, des Vvisites organi s @&dagonplus onnwoims €)

forte.

Ces oiseaux sont également mentionnés dans les habitats de prairies, de roseliéres et de
vasi res. Cela illustre | a complexit® des be
pr®sence de | 6eauuelkesngudéseplkapscesdedun®not ¢
complexe prairial humide au sein de paysages ouverts.

Gl obal ement , on peut di roeseauxdes marés@t de
pl ans déeau est mitig® et peut °tre am(

3.3.4.3Les oiseaux des vasieres et zones intertidales

Le B®casseau variable, | e Canaredpieden! et ,
hi vernage) ont des ®volutions doeffectifs qu
ne sont pas atteints pour les especes utilisant cet hahéthitat qui est localisé en exclusivité
au niveau de | 6embouchure de | a ZPS.
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Les especestées ont plusieurs points communs. Elles se nourrissent de benthos durant
|l a mar ®e basse. A mar ®e haut e, el l es ont be
sécurité en attendant que les surfaces intertidales soient de nouveaux accessibles.

La pete probable de surfaces de vasieres et sirement de leur productivité est une des
raisons évidentes. Durant la décennie 2000, la fonctionnaligposoir» a également été
grandement modi fi ®e dans | 6embouchur en, de | a
probl mes de fonctionnementé). Ce type de per
effectifs.

Les oiseaux abs vasieres et zones intertidales sont globalement dans un mauv
état de conservation sur la ZPS..

3.3.4.4Les oiseaux des roselieres et mégaphorbiaies

Deux espéces de roselieres ont des évolutions négatev@utor étdé et la Panure a
moustaches. Ces deux espéeces recherchent les grandes roseliéres et sont quasi inféodées a ce
milieu. Ces résultats peuvent sembler contrastés par rapport aux évolutions positives de la
Locustelle luscinioide et de la Gorgebleue a mirGiette derniere a une préférence pour les
roselieres vieillissantes, tolérant trés bien un début de boisement ce qui la différencie nettement

des autres esp ces cit®es ici. Léatterri ssemi
des facteurs égatifs pour le butor et la panure, mais cette diminution est également appuyée

par ddéautres facteurs | imitants comme | es ni
coupe de roseaux. Les modi ficati onsterrdoge | a r o

(salinisation, vieillissement, atterrissement, évolution vers du schorre) peuvent avoir des effets
différents sur chaque espece.

LO®t at de conservation des .oa diffieultex
doéinterpr®tation r®side dans | e feaplusieurg
param tres diff®rents (niveaux dbéeau,

3.3.4.5Les oiseaux des prairies et terres arables

La Barge a queue noire, le Pipit farleust le Rale des genéts ont des tendances
négatives. Il faut ajouter a cela les mauvais résultats obtenus pour le Tarier des prés et le
Vanneau huppé sur une partie de la ZPS (boucles de la Seine). La ZPS accueille la totalité des
effectifs nicheurs régiaux de barges et de rales, elle a également un rble régional
prépondérant pour le Tarier des prés et le Vanneau huppé.

Le Vanneau huppé et la Barge a queue noire recherchent des prairies basses, les autres
especes ont tendance a fréquenter des prairiegeggtation structurée en hauteur.
Léam®l i oration intrins que des prairies nodes
supposer un certain progrés notamment grace aux mesures agri environnementales qui tendent
vers des pratiques plus extensivemiffations de la fertilisation, de la pression de paturage,
recul des dates dobéexploitations de | 6herbeé)
conditions de vie de plusieurs espéces prairiales qui bénéficient de bonnes tendances nationales,
mais ne sont pas suffisantes pour les espéces plus exigeantes citées plus haut et particulierement
pour le Rale des genets qui niche trés tardivement ou la Barge a queue noire qui nécessite un
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paturage précoce ultaxt ensi f avec tr svolpterudu Caurliscc&drda n g e me
dénote, avec une augmentation locale dans un contexte national défavorable.

Les niveaux dobéeau des prairies en hiver et
beaucoup dbéesp ces prair i falorsent ceszspécesrde pradriasu x d-
humi des et favorise une utilisation pr ®coce ¢
parcelles et la conservation des oiseaux.

Les objectifs ne sont pas totalement atteints pour les milieux prailiadx®t a
conservation des oiseaux prairiaux est mitigéll faut tout de méme reconnaitre d
amédiorations, notamment pour certaines espéces, grace a des tendances nationale
favorables et/ ou des actions <ci bl ®es.
| 6®vol ution des pratiques agriositdsi es s u

Mai s tout cela nbdébest pas suffisant
forte valeur patrimoniale.
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34. | ndi cateur dohabitats dooi seaux ni ch

Cet indcateur se base sur la spécialisation des especes envers un milieu et sur les
habitats | ocaux quodelles wutilisent. Léanal ys
per mettront de suivre | 6®vol uti on tatseGettepop ul &
approche permettra dbéavoir wune vision plus g
(cet indicateur ne se base pas forcément sur les especes indicatrices précédentes, mais

s0int®resse plut®t © des communaut ®s dooi seal
Il sera alors possible de discuter les résultats dans un contexte ornithologique plus
g®n ®r al . Cet I ndi cateur se fonde sur |l es dor
reproduction (STOC EPS). Ce sui vi e getioder ®al i s
2003201 1. La m®t hode des points do®coute est u
en Am®rique du Nord. En France, |l 6®v ol uti on
est notamment wutili s®e mdiversitt.t6Observatoire nat

Deux limites sont a mentionner. Ces informations sont collectées uniquement en période
de reproduction et ne pourront pas rendre compte de problemes spécifiques a une autre période
de | 6ann®e. Les habitat s nempdueentpas étre atudiésaparias i g
m®t hode des points do®coute ®t ant donn® que
en nidification.

3.4.1.Méthodologie

Cet indicateur est bOtI de fa-on comparabl
site internet de Vigie Naturehitp://vigienature.mnhn.fr/page/produidesindicateurspartir-
desindicesdesespeceshabita). Ses auteurs défgsent les spécialisations des espéces envers
de grands types doOohabitats et regardent C omn
retiendrons |l es esp ces sp®cialistes des mil
notre territoire) et ds especes généralistes car leur évolution peut nous alerter sur une
éventuelle banalisation de la ZPS. En conservant ce mode de construction et en se basant sur
notre connaissance des lieux, nos études sur les habitats des oiseaux et sur la bibliographie,
nous créons des groupes supplémentaires pour les espéces prairiales, paludicoles, aquatiques,
bocageéres, forestiéres et milieux batis.

Il faut noter que les échantillonnages ont été faits plutét pour suivre des évolutions que
pour décrire les peuplementau moment de positionner les points échantillons, les habitats
né®t ai ent pas identifi®s dans | e d®tail. De
pas forcément existants lors de la mise en place du programme. Ainsi, dans la RNN de
| 6 e etdaila $eme, la densité de points est forte mais leurs emplacements ont été réalisés a
main levée en fonction de grands types de milieux. Dans la vallée de la Risle et dans les
boucles de la Seine, une partie des points a été positionnée sur desspageieitdes pour un

Ssui vi sp®ci fiqgue des prairies. Sur ces deux
un tirage al ®atoire de points. Au Mar ai s Ver |
le reste est ciblé sur des zones pratégé

Gl obal ement , |l es points sont bien dispers
est bonne. (! ne semble pas que cela soit d
secteur.
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Le cal cul de ces tendan e bgcieldiBI®)yde lamémeons e
facon que pour les especes indicatrices (cf. partie 3.3.1).Les évolutions de neuf groupes
débesp ces seront anal ys®es. Le nombre dobéesp
parenthéses. La liste est consultable en Annexe 5.

1 toutes les espéces (99)
1 Espéces généralistes (14)Indicateur Vigie Nature
1 Especes spécialistes des milieux agricoles (23hdicateur Vigie Nature
1 Espéces prairiales (13)
1 Especes paludicole§l?)
1 Espéces aquatiquef23)
1 Especes bocagerg82)
1 Espéces foestieres(17)
1 Especes de milieux batis (5) Indicateur Vigie Nature
3.4.2.Résultats
Les résultats des tendances constituant cet indicateur sont préselg€socis.
TableauXll : résultats des tendances des différents criteres
Embouchure Marais Vernier |Boucles de la Sein| Vallée de la Risle Territoire
observatoire
Variation variation Variation Variation Variation
effectif effectif effectif effectif effectif
Espéces Tendance| 10ans |Tendance| 10ans |Tendance| 10ans |Tendance| 10ans [Tendance| 10 ans
Toutes C +2% E -19% C +5% C +1% C -2%
Spécialistes "Agricoles” C +17 % C -13% C +13 % 2] +44 % C +11 %
Généralistes C +3% C -10 % [2) +24 % C -2% C +8%
Prairiales ) +30 % ? “6% C “1% D +80 % D +27 %
Paludicoles C +4 % C -13% E -23% C -5% C -0%
Aquatiques ? -25% ? 2% ? +106 % E -62 % [¢] -0%
bocagéres C -6% E -17 % C +5 % C +1% C -0%
Forestieres E ~61 % E ~52 % C +0 % ? +18 % E =35 %
Milieux batis E ~53 % ? - 24 % ? -13 % E -81% E -40%
Tendances Variation effectif 10 ans
b : Augmentation +-N% : Variation théorique pour 10 années
C : Stabilité Italique : variation non significative
E : Diminution

? . Incertitude

3.4.3.Evolutions de 2003 a 2011

Toutes les espéces
Cela revient ° ®tudier |l a tendancdéneg®n®r a
stabilité est observégartout sauf au Marais Vernier qui enregistre une baisse de 19%.

Les espéces généralistelmdicateur Vigie Nature
Ceux sont de especes non spécialisées sur un habitat, des espéces opportunistes. Dans

un contexte de zone humi de, | 6avi faune est n
esp ces g®n®ralistes peut alors °tre interprod
L 6fedct i f de ces esp ces e slne kausaebde B4%xstr | e

cependant enregistrée dans les boucles de la Seine.
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Les espéeces spécialistes des milieux agricolbslicateur Vigie Nature

Ces espéces sont considérées stables sur la ZR8gré une augmentation de 11%.
Dans |l a vall ®e de | a Risle | 6augmentation de:
Risle a b®&n®fici ®e ddébachat i mportant du cons
contractualisation agricole impante.

Les espéeces prairiales
Les espéces prairiales ont des effectifs en augmentation de 27 @ela est d0 aux

bons r®sultats obtenus dans | 6embouchure de
Risle (+80 %). De facon contrastée, le Maraisnar et les boucles de la Seine ont des

®volutions stabl es. Au Marais Vernier, | 6 ®c h
habitat. En effet, |l es zones nord du marai s

remises en herbe importantes

Les espéces paludicoles

Ces especes exploitent les végétations herbacées hautes originales et typiques des zones
humides, principalement des roseliéres et des mégaphorbiaies.

Léeffectif de ces esp ces e®Orrenm@ugsele®v ol ut |
diminutions significatives (boucles de la Seine) ou pas (Vallée de la Risle et Marais Vernier)

sont compens®es par une stabilit® " peine po
ces esp ces sont beaucoupedelafane gumgaosrigrestedes d a
|l a ZPS. Cela est ° | 6image de | a r®partition

ou ils sont déja faibles, ce qui pourrait aboutir & des disparitions locales.

Les espéces aquatiques

Cesespeces utiiset | es mares et plans dbéeau du ter
les effectifs sont stables mais ils sont en fait assez irréguliers si on les regarde secteur par
secteur. Cela explique | 6i ncer tailée deld Risleplaur 3

tendance est défavorable Cette vallée a subi des inondations printaniéres qui peuvent
perturber les analyses. En fait, les effectifs sont probablement marqués par les variations des

ni veaux dobéeau qui sont p able que deseud rfee cit i f ®g wdldioi
aqguatiques soient i rr®gul i ers et qacaractee ne s
linéaire.

Les especes bocageres

Ces especes utilisent les haies du territoire dans un contexte prairial humide. Ces
especes semblemtvoir deseffectifs stables sur le territoire La baisse notée au Marais
Vernier peut °tre | i ®e ° un biais doéo®chantill

Les especes forestieres

Le DOCOB de |l a ZPS ne donne pé&mes ldédstob | ect
cependant int®ressant doéint®grer ce groupe d
positive des effectifs doéoesp ces foresti res

boisement qui ne serait pas conforme aux objedtiffOCOB.

Les especes forestieres présententtel@dances a la baisse sur les deux plus grands
secteurs que sont | (664 MeneaMatais Vemierd-&2 %).aDarSeei n e
dernier secteur, les résultats sont probablement accentués patiales de gestion ciblées de
d®f orestation surrepr®sent ®es dans | 6®chant il
la Seine et incertaine dans la vallée de la Risle. Globalement, ces espéces sont en déclin sur le
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territoire ¢ 35 %). Cela ne dopas étre interprété comme un mauvais résultat mais comme un
résultat qui ne perturbe pas les objectifs du DOCOB.

Les especes des milieux bétimdicateur Vigie Nature

A |l a mani re des esp ces foresti res, | e
espees anthropophil es. Par contr e, la ZPS nobda
augmentation de ces espéces serait un résultat plutét négatif.

Les espéces des milieux batis présentent des tendances a la baisse significatives

non sur | ubterritofree Glbbbalemend, ces espéces sont en dédth %). Cela ne
signifie pas forcément que les espaces artificialisés ont régressé, ils peuvent étre aussi moins
attractifs pour | d6avifaune € Ce r®8Bultat ne

Léoindicateur doéhabitats dooi seaux n
globale des tendances avifaunistiques durteée t oi re do6é®t ude. C
positionner les évolutions des espéces indicatrices dans le contexte local.

Cet indicateur montre deévolutions plutét favorables avec notamment une
tendance positive pour les prairiesNotons que les espéces agricoles progressent de
non significative. Les espéces forestieres comme celles de milieux bétis régressent ng
ce qui illustre plutét undonne évolution de la zone humidelLa stagnation des espéce
paludicoles a un aractére inquiétantc ar ces esp ces d®j "
semblent régresser alilleurs.
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4.Concl usi ons sur | 6 ®t at de conse

Dans ce document, nous avons pr®sent® tro
| 6®t at de conservation de | a ZPS
- 1 6®vol ution physi qu destdlerésul@atrde différeritsréEmeqtp ar t i
comme | a gestion sur | a ZPS, |-pbrdugines, aiu | t ur
encore | 6®volution des milieux naturels

- 1 6®vol ution avi f aunespetes mdicatrices \de la ZPRuatien di c a't
3.2) qui fournit des éléments pour voir si on répond aux objectifs ornithologiques du
DOCOB de la ZPS estuaire et marais de la basse Seine

- 1 6®volution des popuhlaabtiitoantss» goadeecBd.3)|leguiuxd i c &
illustrelesévolubns des peupl ements aviens par gr al

Les r®sultats de ces trois analyses sont
| 6®t at de conservation de | a ZPS par rapport
Pour rappel, les enjeux de la ZPS présentésdah a f i che doéi denti t® de |

0 Assurer | a conservation des popul ations d¢

O Maintenir ou ®tendre | es habitats doéesp ¢
leur état de conservatiors

U Maintenir voire augmenter la capacitéd 6 accuei | des o0i seaux mid

et favoriser les especes inscrites a la directiveQiseaux»

Ces enjeux vont étre évalués successivemetgssous.

41. La conservation des popul ations dobéoi

-M° me si | es t endaegees inddtdri®es(pdrtie 8.8B.2),nsent d e s
majoritairement en cohérence avec tdgectifs du DOCOB, ces objectifs ne sont pas
atteints pour certaines espeéces indicatrices qui entrent dans la description desiseaux
d 6 e»a(Bécasseau variable, Canard pil€hevalier gambette, Huitrier pie, Barge a queue
noire, Butor ®toil ®eé) .

LO®volution du t er r ipdrte prabable dee23 % de surfRce demo nt r
vasieresentre 1999 et 2009. Une action ambitieuse de restauration de vasiére a été réalisée,
maisl es r ®sul tats sont pour | dinstant incertai:r

Durant cette décennilg fonction de reposoir de haute merindispensable a plusieurs
de ces espéeceségalement été largement perturbéavec notamment la création trop tardive
déun reposoir(ammr rempd acdesntemucti on de | danci e
a connu des difficult®s de mise en Tuvre i mp
qui ont des tendances négatives (Bécasseau variable, Canard pilet, Chevalier gambette et
Huitrier pi e) ont toutes besoin ddéun reposoir fon

La gestion des zones aquatiques est souvent délicatedemande une bonne prise en
compte des besoins de | 6avifaune. La gestion
mise en place, ne correspopda s t ouj our s aux besoins des o
hivernage et au printemps. Toutefois, une certaine dynamique est en route avec une forte
amélioration de la connaissance des réseaux hydrauliques de la ZPS.
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-L6®vol tdiiond i ceat e useauxdauiatiguesva darts le asnéme sens et
nous indigue que | es effectifs de ces esp cCc¢
pui ssent not amment °tre corell ®s ~ |l a gestio
rapports (notamment PROVOST al, 2010« 6 avi f aune nicheuse et I
Aulert et al. 2010 «ote technique).

Les oiseaux fréguentant les vasieres sont pour beaucoup en diminuﬁiol
Plusieurs hypothéses peuvent expliquer ces mauvais résultatomme la perte
importante de surface de vasiereg t l a diminution de | a
not amment en ter me de les arpblemds deRrepdsdira a maré
haute fragilisent les populationsen les privant de la période biquotidienne de repos
leur est imposée par la marée. Cela peut rendre le site difficilement exploitable ¢
effectifs importants.

Pl usieurs esp ces dooi s e aenxdimihetionmedorse
gue les milieux aquatiques se maintiennent en surfacd a déja été montré dans (
nombreuses études, que les tendances démographiques @speces étaient fortemer
| i ®e s aux nLievse aduixf fdiodceual ut.®s cerminsgecteurs de la ZR
et |l es niveaux doébeau pas toujours ada
partie ces tendances négatives.

Gl obal ement | 6objectif de conservat
toutes les especes..

42. Mai ntenir ou ®t endr e | es habit at
communautaire et améliorer leur état de conservation

Cet enjeu cibleds habitats doéoi seaux Vvis®s par (I
| 6Annexe | et |l es esp ces migratrices tout €
humides. Pour apporter une conclusion a chacune de ses parties, nous avons pris en
considérath n |l 6 ®v ol uti on surfacique, |l es tendanc

conservation des especes inféodées a chaque milieu et les mesures qui ont été entreprises pour
améliorer cet état de conservation.

4.2.1.Les eaux maritimes

L6®vol uti on smand nadtimg deda ZBSuestdugée stablel especes
indicatrices se retrouvent régulierement sur le domaine maritime (Goéland marin, Grand
cormoran, Grébe huppé) lewsrgolutions sont mal connuesur 10 ans. De plus, il est difficile
de mettre en place slenesures de gestion ou de restauration sur le domaine marin.

Decefaitt 6atteinte de Ipbemj éwesdeabDRXCOBRriti mes
considérée commacertaine.

4.2.2.Les eaux continentales

Les milieux aquatiques accueillent des effectifs imgpartt s ddéoi seaux ni
migrateurs dont 15 especes indicatrices (Aigrette garzette (nicheur et hivernant), Avocette
élégante, Barge a queue noire, Butor étoilé, Canard pilet, Chevalier gambette, Cigogne blanche,
Echasse blanche, Fuligule morillon, Gra@drmoran (nicheur et hivernant), Grébe huppé, Oie
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cendrée, Sarcelle d'hiver, Spatule blanche, Tadorne de Bé&ldnje ces especes ont des
tendances positives, 3 des tendances incertaines et 4 ont des tendances négatav&arge
a queue noire, le Butartoilé, le Canard pilet et le Chevalier gambefles oiseaux sont tres
d®pendants de [(RROYGST ¢tal,kdleldéea v ibfeamawne ni cheuse
d 6 e»ag Aulert et al. 2010 «note technique), en particulier lors des haltes migratoires et
de la période de nidification, leur état de conservation négatif suggere des difficultés a
avoir une gestion de | 6eau |l a plus adapt ®e
Les r®sultats de | 6indicateur dohabitat d
suggerenégalementin lien entre ces résultats et la gestion hydraulique.
Les surfaces dobéeau depunstlP98.ent al es sont st at

Les objectifs surfaciques sont atteints. Sur le plan qualitatif, la gestion des zones
humides et des inondations saisonnieresattaines prairies est peu satisfaisante méme si elle
soest am®l i oC®lAeasdd@Puant 168860t e am®Iioration,
eaux continentales peugtre considéré comme atteint.

4.2.3.Les vasieres et habitats intertidaux

Les vasiéeres accueillebte aucoup doéesp ces dobéint ®r °t co
indicatrices et 12 statuts (Aigrette garzette, Avocette élégante, Bécasseau variable, Canard pilet,
Chevalier gambette, Goéland marin, Gravelot a collier interrompu, Hiptaenivernant et
nicheur, Spatule blanche, Sterne pierregarin, Tadorne de Bdlalg).cesespéces indicatrices
ont des tendances positives, 4 incertaines et 4 négativess especes qui montrent une
tendance négative, sont des espéces tres inféodées aux vasieres et pallesiesgoilieu est
déune I mportance capitale.

Lesvasieres sont majoritairementt ocal i s®es dans | dembouchur
en surface depuis 1999

Le manque de fonctionnalité des reposoirs de marée haute ces derniéres années ne
jouait pas non plusen faveur des espéces caractéristiques des vasieqasur lesquelles les
reposoirs sont i ndi spensabl es. Ces r®sultats
milieu et de la richesse trophique.

Considérant la diminution surfacique, le manque detfonnalité des reposoirs de
mar ®e haute et | 6®volution n®gati ve |dbeesn jeesup ¢
du DOCOB nbest donc pas consi d®r ® comme attei

4.2.4. Les roselieres et mégaphorbiaies
Les roselieres accueiller® especes indicatrices (Bouscarle de Cetti, Busard des

roseaux, Butor étoilé, Gorgebleue a miroir, Locustelle luscinioide, Panure a moustaches,
Phragmite aquatique, Phragmite des jondsje cesespeces indicatrices ont des tendances
positives, 2 incertanes et 2 négatives.

90% des roseli res sont Ledsuriases bnbdmmnbékdec hur e
12%depuis 1999. Cette r®gression sobéexpl-ique ¢
portuaires mai s peut aus sduschobreetgalun atergssemgnar ur
de la roseliére avec une évolution vers la strate arbustive.

Léindicateur dohabitat doéoi seayxnaispoml udi c
remarque que legvolutions individuelles tendent a étre négatives notamment sues
secteurs en dehourlsestgpréoccupars, dd constateruques les tendances
do®volutions de cet i ndi cateur , S o-dehorsd®g at i v
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hur e) et gue | a r os el la Réserve INatureliel us i

e de | destuaire de | a Slarosehejedavldi t s a

0 e s t esuheffectvement la |Bus impagtante pour les espéces paludicoles
sein de | a p&deSlebhsurlaceéai quageldleé¢ |l devi enne mo

a m n @us femplirecorrectement son role visasvi s de | 6avi faune. C

ja chez certaines espéces indicatricagii montrent une évolution négative sur 10 ans

tor étoilé, Panure a moushkes). Il est important de signaler quegkstion des niveaux

eau et | a coupe de roseaux, I nfluencent for
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Vu la diminution surfacique de la roseliére et les évolutions négatives pour des especes
indicatrices considérées comme tpzdrimoniales] 6 enj eu du DOCOB ndest
comme atteint pour les roseliéres.

4.2.5.Les prairies et terres arables

ElIl es accueill ent beaucoup dbdéesp ces doint
(Barge a queue noire, Bergeronnette flavéolejd8arle de Cetti, Busard des roseaux, Cigogne
blanche, Courlis cendré, Hibou des marais, Oie cendrée, Phragmite aquatique, Phragmite des
joncs, Pipit farlouse, Rale des genéts, Sarcelle d'hiver, Tarier des prés, Vanneaughdppé).
cesespeces indicatrice ont des tendances positives, 4 incertaines et 3 négatives.

L6®volution sur f aci qgequics gés encoarageantecempte s t S
tenu de | 6historique qui montrait une perte
importants poutteindre cet objectif (mesures agmavironnementales successives, présence
du Conservatoire du I|ittoral | 6aval de | a
territoire, Espaces Naturels Sensibles, Conservatoire des Sites deNldemtndie PNRBSN).

Malgré cela,i | nodoest pas prouv® que | a Engeffaticette® des
augmentation masque un tewker important des parcelles puisque la ZPS a perdu 5 % de
prairies pour en gagner 10 %. Certes le solde est positif, majgairie récente ou ressemée a

une qualit® ®cologiqgue bien plus faible qudur

Léindicateur dobéhabitat deounsmme augnemaidnr i a u
maisles espéces indicatrices les plus exigeantes sont en diminutiBdle &s genéts, Barge
a queue noire, Pipit farlouselela illustre trées bien la tendance a la bonne tenue des
prairies mais avec une damsles Ho®lesqda la Seiné euslds p a s
prairies ne semblent pas avoir une évolution aussi favgrdblx autres espéces indicatrices
(Tarier des pr s et Vanneau hupp®) affichent

Lébenjeu du DOCOB sur | es prairies est part
voire une augmentation des surfacesnais il nefaut pas perdre de vies incertitudes visa-
vis de la qualité des habitats et la diminution des effectifs de certaines especes indicatrices.

4.2.6.Les territoires artificialisés et les bassins portuaires

Léaugment ati on des t e iblkensorface mas eempdcté i ci al i
des habitats importantspour des esp ces dbéint®r°t communa
et les reposoirs de haute merd e nj eu du DOCOB sur ces territoli
atteint.

Lbébje@au sur |l es habitats doesp ces e
partiell ement atteint pour | es prairie
Gl obal ement mali heg¢rejneu ou ®t endr e ore{
| eur ®t at de conservation ndest pas at
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4.3. Maintenir voire augmenter lacapaci t® ddéaccuei l d e
migrateurs, conserver et favoriser les especes inscrites a la
directive « Oiseaux »

L 6 a p p el diseaux noigrateuys au sens de la Directive comprend les especes
mi gratrices quobdoell es soi Eaite integpnétatoom ¢st notammdne mi ¢
cell e des cahi er s otéatxa @rouvidiez, 2012 dds 40 statut? 6e@ 0 ¢
esp ces indicatrices sont pris en consi d®r at
inscrite ~ | 0 stséalentaie, ainsi que le @Goéldane mdrirequienigre peu et tend
a la sédentarité.

Ai nsi déapr s | e tableau XI, l es ®vol utic
| 6Annexe | ) sont coh®rentes avec | esntoobj ect i f

cohérentes (car négatives) et 9 autres évolutions sont non évaluées.

O cohérente
B non cohérente

O Incertaine ou
52,6% non évaluée

Figure n°10 : Bilan des évolutions 19911 des especes indicatrices de la ZPS considérées
comme migratrices (N = 38)

Pour Ifabogigen eeconserver les espéces inscrites a la Directive Oiseaux, on
peut dire que | 6objectif est par t iaveclueeme nt i
maj orit® Jdoekepévolutoss sqnt2ed adéquation avec les objectifs du DOCOB.

4.3.1.Embouchure de la Seine

Des ®volutions n®gatives sont constat ®es s
de | a Sei ne. CBnesanver etl févoriber ex espétes ipscrites a la Directive
« Oiseauxe , l e bilan est donc plluat tSteinmiet.i gCRe | daa nsso €
| 6®volution des habitats estuariens et l es r
(voir le 4.2).

Mal gr ® <ces constats n®gatifs |l a r®serve de
déi mportancereatiindadrealneeat vonal e pour |l es oi se
semblent connaitre une évolution positive ces derniéres années. Méme si cela peut étre le fait
ddune dynami que national e positive, gui po
aménagemenisu efforts de gestion ont favorisé ces populations (fonctionnalité du reposoir sur

dune, pOt urage extensif dans |l es r®serves d
Léembouchure de | a Seine poss de umvigntade r i moi
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tout mettre en Tuvre pour pr ®server au moi n
améliorer ces conditions dans le futur.

Globalement) 6 ensembl e des objectifs reste e
Seine

4.3.2.Marais Vernier et Risle maritime

Quelques especes indicatrices ont des évolutiorvafbles sur ce secteur. Les cas du Busard

des roseaux et du Butor étoilé sont a rapprocher. En effet, ces deux espéces peu connues ou
absentes auparavant se sont implantées au début des années 2000 dans des milieux favorables
(roselieres) mais ne se sopas maintenues plus de quelques années. Leur quasi absence
aujourd’'hui est donc un échec car une progression sur ce secteur aurait pu influer favorablement
les résultats de la ZPS.

La Sarcelle déhiver (il | ust r dectifs tresdatblesodurane a u x
les années 2000 depuis les travaux de curage de sa zone de repas didrnre Gr and déd mar e
perturbation durable associ ®e ~ débautres pro

années. La prise en compte des besdasranquillité des oiseaux associés a des conditions
déhivernage tr s favorables semblent donner
étre pris en compte ici) qui restent a confirmer.

Ce secteur possede un trés fort potentiel avecunedg@ s ur f ac e, une forte
une proximit® de | 6estuaire, mai s avec des es:¢
exprimé récemment pour plusieurs espéces (Cigogne blanche, Courlis cendré, Echasse blanche)
et pourraitdansunavni r pl us ou moins proche servir pou
ni veaux doéoeau notamment) ou des restaurati ons

La vallée de la Risle semble avoir des résultats assez satisfaisants particulierement sur
les prairies.

Globalement on estime que lebjectifs du DOCOB sont partiellement atteints pour le
secteur «Marais-vernier , vallée de la Risle> qui possede des atouts importants p
| 6avenir.

4.3.3.Boucles de la Seine

Les résultats sont mitigés sur ce secteur avec des augmentations pour des espéces qui étaient
mangquantes auparavant (Aigrette garzette, Faucon pélerin, Grand Cormoran) et des diminutions
pour certaines espex@rairiales (Rale des genéts, Pipit farlouse, Vanneau huppé, Tarier des

pr s). L6®valuation est d®l i cate <car il y a
étaient absentes lors du classement de la ZPS et de mauvais résultats pour les esp#ces qu
justifié ce classement.

Les objectifs du DOCOB soprtiellement atteints dans les bouds de la Seine aval.
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4.3.4.Especes en migration z halte migratoire

En ce qui concerne la migratiohestdi f f i ci |l e dbdéesti mer | es e
migration quis ®) our nent dans | a ZP 8entddans le teimds dencette a mme
mi gration, des fluctuations journali res des

importante du site. Néanmoins lesformations rapportées sont tres importantes et
permettent de répondre a un des enjeux de la ZB@ement trois espéces ont été analysées
dans ce document, sur leurs données de migration. La Spatule blanche connait une tendance
positive en migration pré et postnuptiale. Les deux autres espéces (Phragmite aquatique et
Sterne pierregarin), ne rassdarii pas assez de données (ou pas assez fiables) pour statuer sur
leurs évolutions.
Le plus souvent la fonction de halte migratoire est évaluée a travers les effectifs
hi vernant s, ce qui ndest pas total endebrnetaus at i
migrateurs @ nat i d ®s , | »i seniéalise Ipausbeaumup dans les prairies et elle est
l i ®e par nature 7 des niveaux doéeau typi que
hivernale (débutant en automne et se finissant durant le printetos® humidité résiduelle le
reste de | 6ann®e et ®gal ement aux conditions
La ZPS est un site dbébaccueil maj eur des o
internationale pour plusieurs espéces nat i onal e;eprégiomale dafr presque e s
toutes | es esp ces indicatrices. R®gul i r e me
largement le seuil RAMSAR des 10000 individus.

Les objectifs du DOCOB sont partiellement atteintspour les espéces indicatrics

de | a ZPS et i nscrites : | 6 ameitlears gsulthats
semblent obtenus au Marais Vernieret les moins bons dans les boucles et ©
| 6embouchure de | a Seine.

4.4. Conclusion sur les enjeux du DOCOB

TableauXlll: présentation synthétique des enjeux de la ZPS et atteant@pport aux objectifs
du DOCOB(J = objectif atteint, K = objectif partiellement atteintlL. = objectif non atteint)

Enjeux du DOCOB Atteinte des objectifs

Conservation des populations d'oiseaux d'eau _

Maintenir ou étendre les habitats d'espéeces d'intérét communautaire et
améliorer leur état de conservation

Eaux maritimes ?
Eaux continentales J

Vasiéres et habitats intertidaux

Roseliéres
Prairies K
Maintenir voire augmenter la capacité d'accueil des oiseaux migrateurs, K
conserver et favoriser les espéces inscrites a la directive "Oiseaux"
Embouchure de la Seine

Marais vernier et Risle maritime J
Boucles Seine aval K

Globalement, les objectifs du DOCOB ont été partiellement atteints sur |2
période 1999 2011.
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4.5. Pertinence des outils
La méthode et les outils présentés ici sont pertinents et indispensables pour évaluer
| 6 ®t at alian decladPS et taconformité avec les enjeux du DOCOB dans les années a
venir.
Comme tout indicateur, ils possedent toutefois des limites et la méthode peut étre
affinée.
Quelques problémes ou limites sont présentés ici
1T Dans ce doctwemede ,| d oqual ys® des mil i el
appr ®hend®e. Cbest une analyse qui d e me
pourra apporter des éléments de justifications a certaines tendances observées.

T L6homog®n®i sati on deslaocompéeemsdedarMDE& | a
cell e sous comp®t ence du PNRBSN (moyens

1 Les espéces choisies pour étre indicatrices, ne seronétpeysas toujours les
plus pertinentes sur le long terme, selon le contexte.

1 Il ne faut pa oublier de prendre en considération les dynamiques de populations
" 1 6®chell e nationale ou international e

1 Le temps disponible pour réaliser les suivis et analyser les données.
1 Influence parfois nowontrolée des différentes activités humaines.

1 Ladifficulté de suivis de certaines especes indicatrices.
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5. Partie prospective

5.1. Orientations et réflexions pour les nouveaux suivis (2014)

Un grand nombre de suivis ont été menés depuis la création de la ZPS, afin de
rassembler un maximum de connaissancesdbasées acquises lors de cette vaste campagne

ont permis de mieux conna  tre | 6®t at de sant

Aujourdodéhui , i est i mportant dohomog®n ®i
Cbest pourquoi i a &pe@es indicatrices,iqui doat dédfimissdana gee r s
document.

Les protocoles d®j " en place peuvent °ctoro
protocol e est ax® sur l e sui vi d écudoieétrma u de
construit de telles mni res ° rapporter des donn®es sul
associ ®es. Ce qui permettra de continuer 7 :
temps et sans trop sO0O®l oigner de | 6enjeu i nt

protocoles mis en place, qui demande de relever toutes les espéces et non celles juste identifiées
pour un intérét local.

Certains des suivis appliqu®s jusqud”™ mai |
ne concernent gquounles |soecradntt ® cemc psaupgprcium®se r
mais ils vont perdurer 7~ plus petite ®chelle.

Ce qui fait qudo” | 6®chell e de | a ZPS, env

étre supprimés ou modifig®ur intégrer un autre protocole.

Quelques orientations pour les futurs suivis sont faites dans le tableau Xlll. Elles sont
expliquées ici de facon succincte, un travail complet devra ensuite étre réalisé par
| 6Observatoire avi faacales et pabderrdéfimiti@ament cetfe fiskerLesl e s |
propositions de | 60Observatoire avifaune seror
devront recevoir également la validation des différents COPIL, COTECH concernés et des
conseils scientifiges.

Certains suivis n®cessiteront | dempl oi de

des charges directes a prévoir dans plusieurs opérations (camp de baguage du Hode, comptages
mensuel s ¢é).

Tableau XIV: propositions pour les futursprotoeos de | 6 Observatoire avifaun
clair, indiquent les suivis qui seront probablement modijfiés intitulés en bleu indiquent les possibles
nouveaux Suivis)
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Dénombrements et observations terrestres

Suivi ( en rose les
modifications et en
bleu les ajouts)

Remarques et
modifications

Espéce(s)
indicatrices
concerné(es)

Cortége
d'espéces
associées

Maitrise
d'ceuvre /
Producteur de
données

Financeurs

Production

Date de début

Période

Fréquence

Temps de travail
et nombre
d'agents

Secteur

Objectif

Suivis des créches de tadomes en

Tadorne de Belon Tad p Observatoire | DREAL Haute rapport du début mai & mi li ‘en 2008 12 2 15 passage | Vasiéres au sriode d ducti |
en période de Tadorne de Belon adome @& | avifaune, MDE, | Normandie, GONm ts les 1997 Eout mai & mi annuet Jusquen en période de Pont de perioge de reproduction sur 1es
Lo . Belon anit puis tous les 3 ans ; ; vasiéres, avec étude de la relation
nidification GONm GPMH 3ans reproduction MNormandie -
avec la faune benthique.
fiche N
thétique mars a mal- passage 2 -3 h par mois ;
Suivi de la Observataire | DREAL Haute | Y7 q 1999 (données hebdomadaire; juin ’ Suivi des busards des roseaux
e . Busard des Busard des ; . annuel et ; Loy B le comptage . - L L
nidification du avifaune, MDE, | Normandie, depuis 1980 | Mars a Juillet et juillet: . Phragmitaies |nicheurs en période de reproduction a
roseaux roseaux rapport ZPS - concerté 34 - ) PR
busard des roseaux PNR PNR. UE - GONm) obsemvations partir des observations répétées.
tous les trois P agents x 2h
aléatoires
ans
LPO, Centre
d'Hébergement
.. et dEtudes sur | DREAL Haute . . |Suivi des oiseaux rupestres et
Suivi du faucon - - . Lo Suivi annuel / 2 Basse vallée . )
élerin (falaises) Faucon pélerin  [Faucon pélerin|  la Mature et Normandie, 2000 Février a mai assages par an de |3 Saine notamment compréhension du retour
P [Environnement, PNR. UE P ges p du Faucon pélerin
GONm, MDE,
PHNR
Bgrge a queue ﬁc'hz.a sum reguher Recensement exhaustif annuel des
naire, Echasse Observatoire synthétique dapuis 1939 limicoles nicheurs sur la RNN estuaire
Suivi des limicoles |Ajout du suivi blanche, Avocette Limicoles ; DREAL Haute - annuel et pour la ENN et s moins de 10 ensemble de la . L B
. - . . . avifaune, MDE, ] . avril a juillet de la Seine. Suivis des courlis
nicheurs courlis cendré élégante, Vanneau nicheurs Normandie rapport ZPS depuis 2002 passages / an ZPS PR :
. R GONm - ] cendrés nicheurs sur le Marais
huppé, Gravelot & tous les trois | pour le marais Vernier
collier interrompu ans vernier i
Recherche et décompte oiseaux
. . . fiche . L 22 3 24 passages migrateurs sur les différents milieux de
Suivi des espéces . - toutes les espéces . - pré-nuptial - mi| . - - . - - =
. . Ajout du suivi ST Anatidés, synthétique 1999 pour les |.. . .| pré-nuptial : tous les | en postnuptial, - l'estuaire (vasiéres, prairies, mares,
migratrices indicatrices o ) DREAL Haute . - février & fin mai| ", . J p - Prairies et - -
= Sy spatule blanche e . limicoles, Observatoire ; annuel et prénuptiaux et | .| jours (1/2 journée) ; prénuptiale 1 . reposoirs, roseliére...).
d'anatidés, de - . qualifiées d'oiseau . Normandie, . post-nuptial : L zones deaux |2 .
. qui est menéen | Spatule avifaune, GONm rapport ZPS | 2005 pour les . post-nuptial : tous passage ts les ; Dénombrement, étude sur la
limicoles et de la . d'eau et la Spatule GPMH - - aolt 3 . . . libres ] . . .
méme temps blanche tous les trois | postnuptiaux les 2 jours jours. Une sortie fonctionalité et suivis des populations
spatule blanche blanche navembre ;
ans dure environ 4h de spatules blanches par lecture des
bagues
MDE, GONm ( fiche
colonie du synthétique janvier a février : tous Estuaire de la |Suivi par dénombrement des oiseaux
. . DREAL Haute - - . . . ; .
Suivi des Aigrette garzette, |ensemble des| Havre), PNR . annuel et .. |les 15 ] mars a avril Seine, marais |présents dans les colonies mixtes de
N o P ; MNormandie, 2005 Janvier & Juin A 1h . : ) . h
héronniéres Grand cormaran Ardéidés (colonies en PNR. UE rapport ZPS - 1 passage Vernier, marais|reproduction de hérons, aigrettes et
amont de ’ tous les trois /semaine dHeurteauwville |cormorans.
l'estuaire) ans
Suivi de I'utilisation 1 rapport RNN
des réserves de Anatidés Oiseaux d'eau Qbservat0|re DREAL Ha.ute Pendant le 2009 septembre a 1 suivi mensuel RNN
chasse par les avifaune, MDE Normandie 3éme plan de mars
oiseaux gestion
Suivi des oiseaux toutes les espéces . DREAL Haute- synthése - Comptage & marée haute et 3 marée
\ ST Observatoire B 1 comptage mensuel| , . prairies, eaux . .
d'eau par indicatrices - . ; Normandie, annuel du A . . . |4 45 agents x 4h - basse des oiseaux d'eau dans
. e . Qiseaux d'eau| avifaune, MDE, 1999 toute l'année | a marée basse et a ) libres et . ) .
décomptes qualifiées d'oiseau GPMH, PNR, | GONm rapport . / mois . . |l'estuaire au sein de la zone
f . GONm marée haute milieux marins -
d'eau UE tous les 3 ans fonctionnelle.
.. . toutgs .Ies ESpECES Qbsewatolre DREAL Haute- Envo[ des\ % SECtEUI'.S En Comptage des oiseaux d'eau présents
Suivi des oiseaux indicatrices ’ . avifaune, MDE, ) données a S . Zones marines, A .
. . e . Oiseaux d'eau Normandie, 1985 mi-janvier 1 fois par an 9 agents x 8h - vers la mi-janvier. Les données sont
d'eau hivernants Wi qualifiées d'oiseau GONm, PNR, Wetlands humides, . B
. PNR. UE - - remontées au Wetlands International.
d'eau ONCFS International prairiales
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Suivi ( en rose les
modifications et en
bleu les ajouts)

Remarques et
moedifications

Espéce(s) indicatrices
concerné(es)

Cortége d'espéces
associées

Maitrise
d'ceuvre /
Producteur de
données

Financeurs

Production

Date de début

Période

Fréquence

Ardéidés : 4 suvis

Temps de travail
et nombre
d'agents

Secteur

Objectif

Suivis essentiellement par écoute

a avril

tous les ans (janvier, juin, octobre,
@ L . Grand cormaran, ensemble des . DREAL Haute- fiche synthétique 1999 RNN, 2002 | #V2C ‘penodes décembre) ; C_Iormu.rgns 10 secteurs en|Suivis hivernaux des dortoirs d'oiseaux par
" S Suivi des dortoirs A Hib Arddides. R Observatoire N d annuel et rapport début d L différentes et Busards : 2 suivis i boisé d b des &
- ? nocturnes et diumes igrette garzette, Hibou | Ardéidés, Rapaces avifaune. GONm ormandie, 7PS tous les €but du suivi au selon los (décembre, jamvier) - milieux boisés |recensement sur des arbres et des épaves (en
s = des marais et Laridés ’ PNR. UE . marais Vernier . X R et épaves [décembre, janvier et ao(t).
= trois ans espéces hibou des marais : &
£ "; suivies suivis ; laridés : 3 suivis
= (décembre. janvier. adut)
a o
g ki Le baguage des de mars a juillet - 1 suivi
c Z jeunes et lecture de Oh ) DREAL Haute- | fiche synthétique janvier & ! o ) - Etude de |a population nicheuse, baguage des
& o - . servatoire hebdomadaire ; 2h par passage ; 3| Prairies et | B B ;
oo Suivi de la cigogne |bagues des adultas Ci blanch Ci blanch i MDE Mormandie, | annuel et rapport 1992 septembre et dé bre - 1 sui L jeunes, observations des oiseaux en migration

o ] igogne blanche igogne blanche | avifaune, . L écembre : 1 suivi agents x 5h pour prairies .

) blanche est maintenant GONm. PNR GPMH. PNR, ZPS tous les mai & juin pour| el 4 3j pour la le baguage bacagéres avec contréles des bagues et recherche de
inclus dans cette ’ UE trois ans le baguage baguage l'espéce en hiver (selon un protocole national).
opération guag

]
£ e
g2 Canard pilet, Tad d thé |
E ® @ . . anard piiel, 1adome de Obsenvataire | DREAL Haute- | S¥M1E5E annue Prisme Suivis des oiseaux marins par transect depuis
£ = E |Suivides oiseaux Belon, Goeland marin, oi & i VDE N d du GONm ; win-05 Fanné 1 . I 354 5h en. il b ion d d d
= = d'eau en mer Grand cormoran. Grabe iseaux d'eau avifaune, . ormandie, rapport complet juin- toute l'année sortie mensuelle a4 agents x estuarien. ilot |une embarcation de type zodiac avec des routes
E @ E P GONm GPMH du Ratier  |tracées au GPS.
g -g huppé, tous les 3 ans
s
Toutes les espéces Passereaux fiche synthétique 1999 - en 2010 2a3 agents x 11 4 stations en Lgrﬁ:Zﬁf: c?;ob:;tfjncjesliljuiiﬁw2?9Tleust;ﬁlrer .
@ Suivi de l'avifaune indicatrices qualifiées de paludicoles, Observatoire | DREAL Haute- Y q L 1 fois par mois entre mai g roseligres RMNN p“ X g . X
= - . annuel et rapport diminution du Sl - . heures par agent - d'évaluation des pratiques de gestion) et de
3 des roseliéres STOC passereaux paludicoles passereaux avifaune MDE, Mormandie, mai 2 juillet | et juillet (3 sessions) par ;1 station dans P L. g
= . H . ZPS tous les nombre de stations . par session par . mettre en corrélation la végétation (densité et
o Capture sauf Phragmite prairiaux, certains CRBPO PNR, UE N station le Marais
o . ; . trois ans deda? station ) structure) avec les peuplements de passereaux
o aquatique limicoles et rallidés Vernier . - K
s paludicoles et les pratiques de gestion.
o
o Toutes les espéces ) Baguages des fauvettes paludicoles en
= Camp baguage du indicatrices qualifiées de Passereaux CObservatoire DREAL Haute rapport annuel . Marais du  |roseliéres réalisés dans le cadre du programme
=3 . X paludicoles, i MNormandie, . . . 2 a3 agents x 12h . I .
n Hode et baguage a passereaux paludicoles assereaun avifaune MDE. GPMH. PNR. Observatoire 1983 Aot tous les jours ! iour Hode - Marais |CRBPOQ, ayant pour objet 'étude de la migration
la Grand'mare dont le phragmite P arairiau PMNR, CRBRPO UiE ! {MDE ! Vernier post-nuptiale des fauvettes paludicoles (et
aquatique P notamment du phragmite aquatique)..
comptage quotidien :
.. 1977 (par le GONm}) suivi aléatoire a partir de
S.ul_\n de_la Passgreaux ) DREAL Haute- | fiche synthétique : Observataire mars ; comptage cur[1p13ge L s .
nidification du butor paludicoles, Observatoire Ny ; . N L concerté 3 agents| Le suivi consiste a dénombrer et localiser les
L P Mormandie, | annuel et rapport avifaune - 1999 mi février a concerté - 3 jours en - A
étoilé et de la Butor étoilé passereaux avifaune. MDE. . P % 9h + migration | Phragmitaies |méles chanteurs de butor étoilé chaque
. . : . GPMH. PNR, ZPS tous les (nidification) /2011 début juillet [continu le matin et le soir . . -
migration prairiaux, certains GONm, PHNR UE troi {migrat i/ miarat prénuptiale 12 printemps.
prénuptiale limicoles et rallidés oIS ans pr?rﬁr;i‘:lz) prér?:lpiT:lla.:rglagl;:i‘-?élrier passages

Suivi des males

CObservatoire

DREAL Haute-

fiche synthétique

1987 par le GONm,

chanteurs de rales Réle des genéts Rale des genéts | avifaune, MDE, Normandie. - | annuel et rapport deFmS 1999 pour mai & juillet | 1 suivitous les 15 jours |23 3 agents x4 h Prairies Series deco’ute au crépuscule de mal & juilet
N GPMH. PNR, ZPS tous les 'Observatoire chaque année
des genéts GONm, PNR. . y
UE trois ans avifaune
Suivi de la chouett Observatoire | DREAL Haute- 1;225 f;é9'511998§g 15 4
uivi ¢e ‘a chouetle Chouette chevéche Chouette chevéche | avifaune, PNR, Mormandie, - . - 1 comptage par an SECIBUTS SUM<ivi de la population de la Chevéche d'Athéna
Chevéche 2003, 2006, annuel 3 le PNR
LPO, GONm PNR, UE -
partir de 2008
o . . Cette étude a pour objectif de recenser les
Suivi des oiseaux N synthése annuel . . . .
. " Augmenter le Toutes les espéces . DREAL Haute- 2 passages par point sur populations nicheuses (essentiellement de
nicheurs par point . S R Toutes les espéces du GONm ; s . P
d'écoute . STOC nombre de points indicatrices nicheuses h de la ZPS GONm, PMNR Mormandie, it - 1999 avril & juin la RWM /1 passage sur 140 points  |passereaux) dans la réserve naturelle et ses
ecoute - sur la RNN de la ZPS nicheuses de 1a PNR, GPMH | '2PPOrt comple la partie PNR abords immédiats et de proposer des méthodes

EPS

tous les 3 ans

de gestion pour ces oiseaux.
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5.2. Indicateurs complémentaires

Des indicateurs simples viendront cdétpr par la suite, ceux qui ont été présentés ci
dessus. A |l a mani re dbébun tableau de bord,
devront °tre suivis r®guli rement, afin de
conservation de la ZP& les éventuelles perturbations. Certains des indicateurs présentés ci
dessous seront tr s faciles 7 suivre, pui squ
débautres demandent r®fl exion et validation.

Voici quelques propositions

5.2.1.Indicateur s oiseaux

T Nombre dbébesp ces et de couples de | imicol e

1 Nombre de méales chanteurs de Rales des genéts

TEvolution des effectifs dobéoi seaux dbdébeau c
Wetlands international, réalisé tous les ansraitg@nvier)

TEvolution des esp ces nicheuses inscrites
l i micoles nicheurs, suivi Butor ®toil ® ¢é

Il est important de préciser que le suivi de ces indicateurs ne nécessite pas de protocoles

supplémentaires. Lesg@t ocol es d®f inis dans | a partie 5.
nécessaires.

522.) 1 AEAAOAOOO EAAEOAOO AdiI EOAAOD

fTActualisation du MOS (Mode d&éOccupation d
minimum de 10 ans. Cet indicateur permettrait de suivretamment

l 6artificialisation de la ZPS, | 6®vol ut
naturels.
Tl nclure des indicateurs per mettant do®va
chimiques des sols, richesse trophique,
1 Suivide | a qu alcomp@sante® physiQuesaeti biogéochimiques des eaux de

surface et des eaux souterraines
fI'ndicateur de niveaux dbéeau en prenant en

5.2.3.Indicateurs socio - économiques

col

fTSuivi de | 6®volutiaoe de | a Surface Agri
ddassc

fSuivi des activit®s | oisirs (nombre
1 Nombre de contrats passés avec les agriculteurs pour le Rale des genéts

1 Suivi des carnets de prélevements des mares de chasse

T Nombre et type doéexploitations

1 Nombre et types de MAE
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6. Conclusion

Mi se en place doéindicateur s

Apres 10 ansdesuivs de | 6avi faune de | a ZPS,
fond®s sur des esp ces indicatrices et
Sui vi : | ong t Eesiindicateues sdrodtesswvisfdans leseannées a veng
| 60Observatoire de | 6Avifaune, afin do®v
lIs pourront éventuellement étre complétés par des indicateurs complémentaires si les
all ou®s ° | 60Observatoire de | 6avifaune
Evaluatonde | 6 ®t at de conservation de | 6avif

Léoanalyse de | 6®volution de | 6avifau
t de | 6®volution des populations nichgseg

e
d 6 oi sueseinde laZPS

1) Si l e territoire de |l a ZPS conserve
effectifs encore tr s ®l ev®s de certai
patrimonial, des évolutions plus contrasteest constatées
- Lesoiseaux inféodés aux vasieres et milieux intertidaux sont toujours en difficult
et en particulier les limicoles.
- Lesoiseaux des roselieres se portent moyennement hien
- Pour les espéces prairiales, les conclusions sont plus nuagéertaines especes ¢
portent mieux. Déautres, comme | e R
encore | es conditions requises per me
- Les espéces inféodés aux eaux continentales se portent plutét bien.

2) Les causes et les explications sur les évolutions présentées ne sont pas abordée

rapport Cependant | 6®t ude de | 6®volution de
premiere approche explicativien effet, la diminution surfacique des habits de vasieres ef
de roseli res ne vont pas dans | e sens

ces habitats.L e s habitats prairiaux se mai nt,i
notamment grace aux mesuresocagnvironnementales ce qui esincordant avec le maintie
de certaines especes prairiales. Enfinpes ans dbéeau se mai nti
augmentent sur le territoire de compétencece qui joue notamment sur le bon état {

effectifs doéoiseaux inf®od®s aux plans
Léanal yse des esp ces indicatrices, de
territoire permet doébapporter | es premie¢
conservation de | a ZPS. [ est I nepcertaihse

objectifs majeurs assignés par le DOCOB ne sont que partiellement atteints, notamme
|l a conservation de <certains oiseaux db©o
oiseaux migrateurs. A contrario certaines especes indicatrices ou habgat d 6 o i
connaissent des évolutions plus positives.
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Par ailleurs, il est également important de signaler cpréaines especes contribuant a

l 6i nt ®r ° t sa eprodusent HEP Se nourrissehta n s l e p®rim
| 6observatoire a\weiéfieuruala ZPS,pstesen owdwede cette derdier
(Faucon p lerin, Fuligule Morillon, ROI

Cecidoit°t re pris en compte dan Bée dud @ojets|situésten
bordure de la Z8.

Enfin, il convient de rappeler que ce rapport apporte un constat sur les populd
repr ®sentatives de | 6avi flLe présent tchwail sera podrdis
par une réflexion sur la dynamique des populations: I'échelle nationalet internationale,
par I'analyse des facteurs influents et par la proposition de mesures de gestit@s plus
appropriées a la biologie et a la conservation des espéces d'oiseaux de la ZPS.
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ANNEXE 1 : Arrété de désignation de la ZPS du 6 novembre 2002

17 novembre 2002

toire délimité€ sur les deux cartes au 1/100 000 annexées au présent
arrété (parties ouest et est du site). s'étendant sur le département des
Pyrénées-Orientales : communes d’Opoul-Perillos, Baixas, Pru-
gnanes, Latour-de-France, Estagel, Maury, Fenouillet, Saint-Paul-de-
Fenouillet, Vingrau, Rasigudres. Planezes, Fosse. Lesquerde, Cases-
de-Pene, Saint-Martin-de-Fenouillet, Salses, Caudigs-de-Fenouil-
Iédes, Pézilla-la-Riviere, Calce, Cucugnan, Faisses-des-Corbizres,
Rogquefort-des-Corbieres, Duihac, Caves, Rouffiac-des-Corbieres,
Tuchan, Montgaillard, La Palme, Paziols, Fitou, Treilles. Feuilla.

Art. 2. - Les espéces d'oiseaux justifiant la désignation de la
zone de protection spéciale des basses Corbidres figurent en annexe
au présent arrété.

Cette liste ainsi que les cartes visées 2 D'article 1~ ci-dessus
peuvent étre consultées A la préfecture des Pyrénées-Orientales. 3 la
direction régionale de I'environnement de Languedoc-Roussillon
ainsi qu’a la direction de la nalure et des paysages au ministére de
V’écologie et du développement durable.

Art. 3. - La directrice de la nature et des paysages est chargée
de 'exécution du présent arrété, qui sera publié au Journal officiel
de la République frangaise.

Fait a Paris, le 6 novembre 2002.

RostLYNE BACHELOT-NARQUIN

Arrété du 6 novembre 2002 portant désignation du site
Natura 2000 de I'estuaire et des marais de la basse
Seine {zone de protection spéciale)

NOR: DEVNO210345A

La ministre de 1'écclogie et du développement durable,

Vu la directive n° 79/409/CEE du Conseit du 2 avril 1979 modi-
fie concernant la conservation des oisecaux sauvages, notamment
son article 4 et son annexe 1

Vu le code de I’environnement,
L. 414-1-1T;

Vu le code rural, notamment son article R. 214-16 ;

Vu la loi n° 2001-1 du 3 janvier 2001 portant habilitation du Gou-
vernement 2 transposer par ordonnances des direclives communau-
taires et 3 mettre en euvre certaines dispositions du droit commu-
nautaire, notamment son article 3 :

Vu le décret n° 2001-1031 du 8 novembre 2001 relatif 3 la procé-
dure de désignation des sites Natura 2000, notamment son article 2 ;

notamment son article

Vu T'arrété du 16 novembre 2001 relatif 2 la liste des espices
d"oiseaux qui peuvent justifier la désignation de zones de protection
spéciale au titre du réseau écologique européen Natura 2000 selon
I'article L. 414-1I, premier alinéa. du code de !’environnement,

Arréle :

Art. 1+, — Est désigné sous I'appellation « site Natura 2000 de
I’estuaire et des marais de la basse Seine » (zone de protection spé-
ciale FR 2310044) I'espace délimité sur les cartes au 1/200000 et
au 1/25 000 annexées au présent arrété, s'étendant sur une partie du
territoire des communes suivantes :

Sur le département du Calvados ; Ablon, Cricquebcuf, Deauville,
Honfleur, Pennedepie, La Rividre-Saint-Sauveur, Trouville-sur-Mer,
Villerville.

Sur le département de I'Eure: Berville-sur-Mer, Bouguelon,
Conteville, Fatouville-Grestain, Fiquefleur-Equainville, Foulbec,
Marais-Vernier. Quillebeuf-sur-Seine, Saint- Aubin-sur-Quillebeuf,
Saint-Mards-de-Blacarville. Sainte-Opportune-la-Mare, Saint-Ouen-
des-Champs, Saint-Samson-de-la-Roque. Saint-Sulpice-de-Grainbou-
ville, Saint-Thurien. Toutainville.

Sur le département de la Seine-Maritime : Anneville-Ambourville,
Bardouville, La Cerlangue, Gonfreville-1'Orcher, Hautot-sur-Seine.
Le Havre, Hénouville, Heurteauville, Jumidges, La Mailleraye-sur-
Seine, Le Mesnil-sous-Jumigges, Notre-Dame-de-Bliquetuit, Oudalle,
Petiville, Quevillon, Rogerville. Sahurs, Saint-Martin-de-Boscher-
ville. Saint-Maurice-d’Etelan, Saint-Nicolas-de-Bliguetuit, Saint-
Pierre-de-Manneville, Saint-Vigor-d’Ymonville, Saint-Wandrille-
Rangon, Sandouville, Tancarville, Val-de-la-Haye, Vatteville-la-Rue,
Yville-sur-Seine.

Art. 2. - Les espéces d’oiseaux justifiant la désignation du « site
Natura 2000 de I’estuaire et des marais de la basse Seine » figurent
€N annexe au présent arrété.

Cette liste ainsi que les deux cartes visées a I'article 1 ci-dessus
peuvent étre consultées aux préfectures du Calvados, de I'Eure et de
la Seine-Maritime, aux directions régionales de 1’environnement de
Basse-Normandie et de Haute-Normandie et A la direction de la
nature et des paysages au ministére de ’écologie et du développe-
ment durable.

Art. 3. - La directrice de la nature et des paysages est chargée
de I'exécution du présent arvdté, qui sera publié au Journal officiel
de la République frangaise.

Fait 2 Paris. le 6 novembre 2002

ROSELYNE BACHELOT-NARQUIN

MINISTERE DE LA SANTE,
DE LA FAMILLE ET DES PERSONNES HANDICAPEES

Décret n° 2002-1357 du 15 novembre 2002 relatif au
congé de paternité des personnels médicaux, phar-
maceutiques et odontologiques et des étudiants en
médecine, en pharmacie et en odontologie

NOR: SANH0223097D

Le Premier ministre,

Sur le rappert du ministre de la jeunesse, de 1’éducation
nationale et de la recherche, du ministre de 1’économie, des
finances et de I'industrie et du ministre de la santé, de la famille
et des personnes handicapées,

Vu le code de la santé publique ;

Vu le code de I'éducation nationale ;

Vu le code de la séeurité sociale ;

Vu le décret n° 70-931 du 8 octobre 1970 modifié relatif aux
fonctions hospitalizgres des étudiants en médecine, et notamment
son article 9 ;

Vu le décret n' 81-291 du 30 mars 1981 modifié portant
statut des attachés et des attachés associés des établissements
d’hospitalisation publics, et notamment son article 8 ;

Vu le décret n° 84-131 du 24 février 1984 modifié portant
statut des praticiens hospitaliers, et notamment son
article 35 (3,

Vu le décret n° 85-384 du 29 mars 1985 modifié portant
statut des praticiens exercant leur activité & temps partiel dans
les établissements dhospitalisation publics, et notamment son
article 28 (39);

Vu le décret n* 85-385 du 29 mars 1985 fixant le statut des
étudiants en pharmacie, ¢t notamment son article 10;

Vu le décret n° 87-788 du 28 septembre 1987 modifié relatif
aux assistants des hdpitaux, et notamment son article 14 ;

Vu le décret n° 93-701 du 27 mars 1993 relatif aux praticiens
contractuels des établissements publics de santé, et notamment
son article 9;

Vu le décret nv 95-569 du 6 mai 1995 modifié relatif aux
médecing et pharmaciens recrutés par les établissements publics
de santé, les établissements de santé privés participant au ser-
vice public hospitalier et I'établissement frangais du sang, et
notamment son article 28 ;

Vu le décret n° 99-1111 du 27 décembre 1999 modifié relatif
aux fonctions hospitalitres des étudiants en odontologie, et
notamment son article 10 (3°) ;

Vu T'avis du Conseil supérieur des hdpitaux en date du 6 mars
2002,

Le Conseil d’Etat (section sociale) entendu,
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ANNEXE2:Arr °t ® de cr®ation de | 6Observatoi

Liberté + Egalité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFECTURE DE LA SEINE-MARITIME

DIRECTION REGIONALE DE L’ENVIRONNEMENT

DIRECTION DE L'AMENAGEMENT DU TERRITOIRE,
DE L'ENVIRONNEMENT ET DES FINANCES
SERVICE DE L'ENVIRONNEMENT ET DU CADRE DE VIE

oo T e e
ROUEN,le = & 7™ 2y
Affaire suivie par : Mme LE NEVEU - ek
@® 0232813563

=
0232813599

mél : Chrisﬁne.leneveu@haute»normandie,environnement.gouv.fr
' LE PREFET

de la Région de Haute-Normandie
Préfet de la Seine-Maritime
Officier de la Légion d’'Honneur —

ARRETE

Objet : création d’un observatoire de avifaune de la ZPS de Pestuaire et des marais de la
basse Seine (ZPS fr2310044)

Vu:
la directive 79/409 CEE du 2 avril 1979 concernant la conservation des oiseaux sauvages,

la directive 92/43 CEE du '21 mai 1992 concemarit la conservation des habitats naturels
ainsi que de la faune et de la flore sauvage,

I'arrété du 6 novembre 2002 portant désignation du site Natura 2000 de I'estuaire et des
marais de la basse Seine (zone de protection spéciale),

la charte du Parc Naturel Régional des Boucles de la Seine Normande adoptée par le
décret du 4 avril 2001, '

la désignation du préfet de Seine Maritime en tant que préfet coordonnateur de la ZPS de
F'estuaire et des marais de la basse Seine

la décision de la commission européenne n°C (2001) 2103 du 24 aolt 2001
l'avis du Directeur Régional de I'Environnement de Haute Normandie

I'avis du Directeur Régional de !‘Environnement de Basse Normandie

I'avis du Préfet du Calvados

l'avis du Préfet de I'Eure

l'avis de la Maison de I'Estuaire

I'avis du Parc Naturel Régional des Boucles de la Seine Normande

7 place de la Madeleine - 76036 ROUEN Cedex - 02 32 76 50 00 - serveur vocal 08 21 80 30 76 (0.12 €/mn)
Site Internet : http:\\www.seine-maritime.pref.gouv.fr
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CONSIDERANT :

que le site n® FR2310044 de I'estuaire et des marais de la basse Seine est désigné comme
zone de protection spéciale afin de concourir & la formation du réseau écologique européen
Natura 2000,

qu'en application des directives précitées, la France est tenue a une obligation de résultats
en matiére de protection des oiseaux et de leurs habitats

ARRETE

Article 1 : il est créé un observatoire de I'avifaune du site Natura 2000 n° FR2310044 de I'estuaire
et des marais de la basse Seine

Article 2 : les objectifs de I'observatoire sont les suivants :

1. évaluer le role de I'estuaire et de la basse Seine comme halte migratoire, zone de
reproduction et zone d’hivernage sur 'axe ouest paleoarctique

2. collecter les données et réaliser des expertises aux fins d’évaluer la pertinence des
mesures de gestions de la ZPS de I'estuaire et des marais de la basse Seine et
proposer éventuellement des mesures pour optimiser cette gestion afin d’accroitre la
capacité d'accueil de celle-ci dans le respect des autres compartiments de la
biodiversité. : :

3. participer au programme de I'observatoire national en compatibilité avec les objectifs
premier de I'observatoire de I'avifaune de I'estuaire et des marais de la basse Seine

4. Informer les gestionnaires et le public, spécialisé ou non.
Article 3 : I'observatoire de I'avifaune est organisé comme suit :

m deux maitres d’ouvrage :
> un maitre d'ouvrage coordinateur : la Maison de I'Estuaire
> 'un maitre d’ouvrage délégué : le Parc Naturel Régional des Boucles de la Seine
Normande. Pour ce dernier, 'observatoire -de I'avifaune constituera un élément
de I'observatoire des zones humides prévu dans sa charte.

B un comité technique composé des Directeurs régionaux de I'environnement de Haute
Normandie et Basse Normandie ou leurs représentants, des maitres d’ouvrage, de
personnes qualifiées pour cing ans renouvelables en matiére d’ornithologie et
d’écologie : MM. Eric Coquatrix, Gérard .Debout, Frédéric Malvaud, Vincent Schricke,
Patrick Triplet.

Le comité pourra solliciter I'avis d’experts extérieurs
Ce comité validera les protocoles d’études utilisés et les propositions d’actions.

W "un comité de pilotage regroupant :
- des Directeurs régionaux de I'environnement de Haute Normandie et Basse
Normandie ou leurs représentants, des Directeurs régionaux de Pagriculture de
Haute Normandie et Basse Normandie ou leurs représentants,
- les maitres d’ouvrage : Maison de I'Estuaire et Parc Naturel Régional des Boucles
de la Seine Normande
-2-
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- des partenaires , le Groupe Ormnithologique Normand, les fédérations régionales de
la chasse de Haute et Basse Normandie, les trois associations de chasse sur le
domaine public maritime concernées, le Conservatoire de I'espace littoral et des
rivages lacustres, 'Agence de l'eau Seine Normandie (secteurs Seine Aval et
Rivage Normand ), 'Office national de la chasse et de la faune sauvage.

Le comité de pilotage se réunira au moins une fois par an. Il peut se réunir chaque fois que
nécessaire pour valider les programmes soumis 15 jours avant par le maitre douvrage
coordinateur.

Article 4 : le territoire de compétence de I'observatoire est le suivant :

Afin de prendre en compte le fonctionnement des milieux et des populations d'oiseaux
concernés par la ZPS de l'estuaire et des marais de la basse Seine, le territoire de
compétence de 'observatoire comprend I'ensemble de la ZPS auquel sont ajoutés les lits
majeurs de la Seine - du Havre jusqu'a Val de la Haye - et de la Risle - de 'embouchure
jusqu'a Pont-Audemer -; les falaises de I'estuaire et les milieux connexes appartenant a la
zone de fonctionnalité de la ZPS (cf carte jointe en annexe). .

Article 5 : Mode de fonctionnement de I'observatoire de I'avifaune

Les maitres d’ouvrage ont la responsabilité des opérations chacun pour leur territoire de
compétence définis comme suit :

Maison de I'Estuaire : Réserve naturelle de I'Estuaire de la Seine et les territoires prévus dans
I'extension ayant fait I'objet d’'une enquéte publique en 2001

Parc Naturel Régional: le reste du territoire de compétence de I'observatoire, la synthése des
données étant assurée par le maitre d’ouvrage coordonnateur.

Une méthodologie commune, faisant appel aux méthodes en vigueur et reconnues par la
communaute scientifique, sera appliquée sur 'ensemble du territoire de référence et chaque projet
sera validé par le comité de pilotage tandis qu’'une transcription des données sera effectuée sur un
systéme informatique géographique compatible entre les deux maitres d'ouvrage et les DIREN de
Haute Normandie et de basse Normandie

Article 6 : Le programme de I'observatoire se répartit selon 4 axes :

axel: connaissance et suivi des effectifs des différentes espéces doiseaux (hivernants,
migrateurs: et nicheurs), en particulier celles de l'annexe | de la directive oiseaux,
permettant d’évaluer le réle de I'estuaire et des marais de la basse Seine comme halte
migratoire sur I'axe ouest paleoarctique

axe 2 : évaluation et suivi des données environnementales susceptibles d'influencer ces effectifs :
données climatiques, occupation du sol, infrastructures , activités humaines, ...

axe 3: proposition d’'un plan d’actions visant & optimiser la capacité d’accueil des oiseaux sur
I'ensemble de la ZPS de l'estuaire et des marais de la basse Seine. Une évaluation de
I'interactivité ornithologique des ZPS locales et leurs relations interrégionales, nationales ou
internationales dans le cadre du réseau Natura 2000 pourra étre menée.

axe 4 : Information et pédagogie :constitution d’'une banque de données locales diffusées aupres
des institutions et des gestionnaires, consultables par le public
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Etant donnée la diversité des milieux présents dans le périmetre de référence, il est
nécessaire d'établir un programme permettant a la fois d’assurer une connaissance générale et
cohérente de base sur I'ensemble du territoire et également une adaptation a la spécificité de
chacun des sous-ensembles composant ce territoire.

Pour ce faire il est fixé un programme minimum commun pour 'ensemble de la ZPS pour
une durée de 5 ans renouvelable. Ce programme sera établi et validé lors du premier comité de
pilotage. Il sera complété par des programmes annuels et sectoriels soumis également a la
validation du comité de pilotage.

“ Un rapport d’'activité sera fourni tous les ans.

Article 7 :

Le Secrétaire Général de la préfecture du département de Seine-Maritime et le Directeur
Régional de I'Environnement de Haute-Normandie sont chargés, chacun en ce qui les
concerne, de I'exécution du présent arrété qui sera publié au recueil des actes
administratifs de I'Etat dans le département de Seine-Maritime.

Le Préfet

T Jemm ARIBAUD
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