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1 INTRODUCTION 

Le déclin des zones humides au niveau mondial (Gardner et al., 2015), nécessite la mise en place et 
ÌȭïÔÕÄÅ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÉÎÄÉÃÁÔÒÉÃÅÓ ÄÅ ÃÅÓ ÍÉÌÉÅÕØ. Les ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÓÏÎÔ définies par la Convention 
ÄÅ 2ÁÍÓÁÒ ÃÏÍÍÅ ïÔÁÎÔ ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÑÕÉ Ⱥ ÄïÐÅÎÄÅÎÔ ïÃÏÌÏÇÉÑÕÅÍÅÎÔ ÄÅÓ ÚÏÎÅÓ ÈÕÍÉÄÅÓ Ȼ, ce 
sont donc ÄÅ ÔÒîÓ ÂÏÎÓ ÉÎÄÉÃÁÔÅÕÒÓ ÄÅ ÌȭïÔÁÔ ÅÔ ÄÅ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅ ÃÅÓ ÚÏÎÅÓ ɉ7ÅÔÌÁÎÄÓ )ÎÔÅÒÎÁÔÉÏÎÁÌȟ ΨΦΧΨɊȢ 

Un indicateur permet de représenter de manière compréhensible et synthétique, un élément de la 
réalité. Il est alors défini comme étant « une quantité mesurable directement ou calculable indirectement à 
ÐÁÒÔÉÒ ÄÅ ÄÏÎÎïÅÓ ÄÅ ÔÅÒÒÁÉÎȟ ÑÕÉ ÐÅÒÍÅÔ ÄȭïÔÁÂÌÉÒ ÕÎ ÄÉÁÇÎÏÓÔÉÃ Ȼ ɉ/ÂÓÅÒÖÁÔÏÉÒÅ ÄÕ Patrimoine Naturel 
Littoral, 2015). Il doit être précis, fiable, sensible, comparable et surtout simple, dans le but de donner une 
information accessible de tous, tout en ayant un maximum de rigueur scientifique (Observatoire du 
Patrimoine Naturel LittoraÌȟ ΨΦΧΫɊȢ ,ÅÓ ÉÎÄÉÃÁÔÅÕÒÓ ÓÏÎÔ ÄÏÎÃ ÄÅÓ ÏÕÔÉÌÓ ÄȭÁÉÄÅ Û ÌÁ ÄïÃÉÓÉÏÎ ɉ2ÁÎÖÉÅÒ ÅÔ 3ÉÍÏÎȟ 
2013).  

)Ì ÅÓÔ ÄÏÎÃ ÉÍÐÏÒÔÁÎÔ ÄÅ ÍÅÔÔÒÅ ÅÎ ÐÌÁÃÅ ÅÔ ÄȭïÔÕÄÉÅÒ ÄÅÓ ÉÎÄÉÃÁÔÅÕÒÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÓÉÔÅÓ ÄȭÁÃÃÕÅÉÌ ÄÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ 
ÄȭÅÁÕȟ ÁÆÉÎ ÄȭïÔÁÂÌÉÒ ÕÎ ÄÉÁÇÎÏÓÔÉÃ ÄÅ ÃÅÓ ÚÏÎÅÓ ÅÔ ÄÅ ÓÕÉÖÒÅ ÌȭïÔÁÔ ÁÉÎÓÉ ÑÕÅ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ 
ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÓÕÒ ÌÅ ÓÉÔÅȟ ÅÔ ÉÎ ÆÉÎÅ ÌȭïÔÁÔ ÄÅÓ ÚÏÎÅÓ ÈÕÍÉÄÅÓȢ 

 

$ÁÎÓ ÃÅ ÄÏÃÕÍÅÎÔȟ ÓÅÕÌÓ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÓÅÒÏÎÔ ïÔÕÄÉïÓȢ $Å ÐÁÒ ÌÅÕÒ ÂÉÏÌÏÇÉÅ ÅÔ ÌÅÕÒ ÄïÐÅÎÄÁÎÃÅ Û 
un milieu ou à des caractéristiques aÂÉÏÔÉÑÕÅÓȟ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÓÏÎÔ ÄÅ ÆÏÒÍÉÄÁÂÌÅÓ ÉÎÄÉÃÁÔÅÕÒÓ ÄÅ ÌȭïÔÁÔ ÅÔ 
ÄÅ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÆÁÃÔÅÕÒÓȢ #ÅÒÔÁÉÎÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕȟ ÅÔ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ ÌÅÓ ÌÉÍÉÃÏÌÅÓȟ ÏÎÔ ÕÎ ÍÏÄÅ ÄÅ ÖÉÅ 
particulier (forte dépendance aux milieux littoraux, large distribution géographique, migration sur de longues 
distances, position au sommet des chaînes trophiques) qui permet de les considérer comme de bons 
indicateurs face aux changements climatiques qui devraient fortement impacter les zones humides et les 
zones côtières dans les années à venir (GIEC, 2014). Pour ces différentes raisons, mais aussi suite à leur 
ÄïÐÅÎÄÁÎÃÅ Û ÕÎ ÔÙÐÅ ÄȭÈÁÂÉÔÁÔ ÐÁÒÔÉÃÕÌÉÅÒ ÅÎ ÆÏÎÃÔÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÐïÒÉÏÄÅ ÄÅ ÌȭÁÎÎïÅ ɉ$ÅÌÁÎÙ ÅÔ ÁÌȢȟ ΨΦΦίɊȟ ÅÔ ÐÁÒÃÅ 
ÑÕȭÉÌÓ ÓÏÎÔ ïÇÁÌÅÍÅÎÔ ÆÁÃÉÌÅÓ Û ÓÕÉÖÒÅȟ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ Äȭeau représentent un formidable indicateur de la qualité et 
de la dynamique des zones humides (Wetlands International, 2012). 

 

,ȭÅÍÐÌÁÃÅÍÅÎÔ ÄÅ ÌÁ 2ïÓÅÒÖÅ .ÁÔÕÒÅÌÌÅ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ ÁÕ ÃĞÕÒ ÄÅ ÌȭÁØÅ ÄÅ ÍÉÇÒÁÔÉÏÎ %ÓÔ-
Atlantique, ainsi que la diversité et la taille importante de ses habitats (roselières, vasières, prairies humides, 
ÄÕÎÅÓȟ ÐÌÁÎÓ ÄȭÅÁÕȣɊ ÅÎ ÆÏÎÔ ÕÎ ÓÉÔÅ ÍÁÊÅÕÒ ÐÏÕÒ ÌȭÁÃÃÕÅÉÌ ÄÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕȟ ÅÔ ÌÕÉ ÄÏÎÎÅ ÕÎÅ ÉÍÐÏÒÔÁÎÃÅ 
ÒÅÍÁÒÑÕÁÂÌÅ ÅÎ ÔÁÎÔ ÑÕȭÈÁÌÔÅ ÍÉÇÒÁÔÏÉÒÅȟ ÚÏÎÅ ÄȭÈÉÖÅÒÎÁge mais également en tant que zone de reproduction 
ÐÏÕÒ ÄÉÖÅÒÓÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕȢ #ÅÔÔÅ ÍÏÓÁāÑÕÅ ÄȭÈÁÂÉÔÁÔÓ ÐÅÒÍÅÔ ÄÅ ÒïÐÏÎÄÒÅ ÁÕØ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÅÓ 
exigences écologiques pÒÏÐÒÅÓ Û ÃÈÁÑÕÅ ÅÓÐîÃÅ ÄȭÏÉÓÅÁÕ fréquentant la réserve naturelle et ceci en fonction 
ÄÅÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÅÓ ÐïÒÉÏÄÅÓ ÄÅ ÌȭÁÎÎïÅȢ 

Il est important de noter que ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ ÅÓÔ ÕÎ ÓÉÔÅ ÄȭÉÍÐÏÒÔÁÎÃÅ ÎÁÔÉÏÎÁÌÅ ÏÕ 
ÉÎÔÅÒÎÁÔÉÏÎÁÌÅ ÐÏÕÒ ÐÌÕÓÉÅÕÒÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ (Morel, 2016a). Un total de 354 espèces a pu être 
observé sur la réserve naturelle (espèces exotiques et accidentelles incluses) ainsi que ses proches alentours 
depuis les années 70. Sur les 354 espèces, 264 peuvent être observées de façon plus ou moins régulière et 
parmi ces 264 espèces non accidentelles : ί ÓÏÎÔ ÄȭÏÒÉÇÉÎÅ Åxotique, 110 sont considérées comme ayant une 
haute valeur patrimonÉÁÌÅ ɉ-ÁÉÓÏÎ ÄÅ Ìȭ%ÓÔÕÁÉÒÅȟ ΨΦΧέ) et ΧΪΪ ÓÏÎÔ ÃÏÎÓÉÄïÒïÅÓ ÃÏÍÍÅ ÄÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕȢ 
Entre 2012 et 2021ȟ ΧΨί ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÏÎÔ ïÔï ÄïÎÏÍÂÒïÓ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ Ãontre 125 entre 
2007 et 2016 (dates de ce précédent rapport). 

 

Le présent document a pour objectif de faire un ïÔÁÔ ÄÅÓ ÌÉÅÕØ ÄÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ de la 
réserve naturelle, dans le cadre de la révision du quatrième plan de gestion (2023) et de la mise en place du 
tableau de bord, en prenant en compte les données acquises depuis la création de la réserve. 
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Depuis les années 80, mais surtout depuis la création de la réserve (1997) de nombreuses données sur 
ÌȭÁÖÉÆÁÕÎÅ ÏÎÔ ïÔï ÁÃÑÕÉÓÅÓ ÄÁÎÓ ÌÅ ÃÁÄÒÅ ÄÅ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÓÕÉÖÉÓȟ ÍÁÉÓ ÅÌÌÅÓ ÎȭÏÎÔ ÐÁÓ ÆÏÒÃïÍÅÎÔ ïÔï ÔÏÔÁÌÅÍÅÎÔ 
ÅØÐÌÏÉÔïÅÓȟ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ ÄÁÎÓ ÌÅ ÄÅÒÎÉÅÒ ÄÉÁÇÎÏÓÔÉÃ ɉÔÒÏÉÓÉîÍÅ ÐÌÁÎ ÄÅ ÇÅÓÔÉÏÎɊ ÅÔ ÅÌÌÅÓ ÏÎÔ ÆÁÉÔ ÌȭÏÂÊÅÔ ÄÅ 
certains remaniements.  

Le travail consistera donc en premier lieu à actualiser les données, à les vérifier et à mettre à jour les 
indicateurs mis en place dans le précédent rapport, afin, dans un deuxième temps, de présenter un état des 
lieux le plus complet possible deÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÄÅ ÌȭÅÓÔuaire de la Seine. Ces résultats seront également 
comparés aux populations régionales, nationales et internationales ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕȟ ÑÕÉ ÐÅÕÖÅÎÔ ðÔÒÅ 
regroupées sous le terme de métapopulations. Ces comparaisons permettront alors de replacer les 
populatioÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ ÄÁÎÓ ÕÎ ÃÏÎÔÅØÔÅ ÎÁÔÉÏÎÁÌ ÖÏÉÒÅ ÍÏÎÄÉÁÌ (effectifs 
et tendances).  

CÅÔ ïÔÁÔ ÄÅÓ ÌÉÅÕØ ÏÕ ÄÉÁÇÎÏÓÔÉÃ ÄÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ est une actualisation et un 
perfectionnement des indicateurs. Mis en place par Marion GIRONDEL en 2017 dans le cadre de son mémoire 
de fin de Master, il permet ÄÅ ÊÕÇÅÒ ÄÅ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕȢ 
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2 PROTOCOLE ET BASE DE DONNÉES 
2.1 Les suivis 

Durant le quatrième plan de gestion, établi pour la période 2018 à 2028, 27 protocoles basés sur les 
oiseaux ont été programmés et 23 ont été réalisés totalement. Ils sont soit établis de façon isolée au niveau 
local soit dans le cadre de projets ou de programmes nationaux et/ou internationaux. En fonction des 
caractéristiques biologiques et du cycle de vie des oiseaux, les suivis ont été répartis en trois catégories (Figure 
1) : 

- Les suivis par dénombrement à vue : ceux-ci regroupent les dénombrements et observations 

terrestres et en mer. Il existe plusieurs types de suivis terrestres : les suivis mensuels effectués à une 

date précise chaque ÍÏÉÓȟ ÔÏÕÔ ÁÕ ÌÏÎÇ ÄÅ ÌȭÁÎÎïÅ ou les suivis ciblés pour des espèces particulières 

nécessitant des protocoles spécifiques. 

- ,ÅÓ ÓÕÉÖÉÓ ÐÁÒ ÐÏÉÎÔ ÄȭïÃÏÕÔÅ : ils concernent majoritairement les espèces nicheuses et sont basés 

ÕÎÉÑÕÅÍÅÎÔ ÓÕÒ ÌȭéÃÏÕÔÅ ÄÅÓ ÃÈÁÎÔÓȢ )Ì ÐÅÕÔ ÓȭÁÇÉÒ ÄÅ ÌȭïÃÏÕÔÅ ÄȭÕÎÅ ÅÓÐîÃÅ ÅÎ ÐÁÒÔÉÃÕÌÉÅÒ ɉÓÕÉÖÉ 

spécifique) ou de plusieurs espèces en même temps (plurispécifiques). 

- Les suivis par capture : ils consistent à capturer un individu au nid ou Û ÌȭÁÉÄÅ ÄȭÕÎ ÆÉÌÅÔ ÅÔ Û ÌȭÉÄÅÎÔÉÆÉÅÒ 

Û ÌȭÁÉÄÅ ÄȭÕÎÅ ÂÁÇÕÅȢ Ils sont notamment réalisés pour les passereaux paludicoles et prairiaux ou les 

cigognes. 

 

,Å ÄÉÁÇÎÏÓÔÉÃ ÄÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ réalisé ici, se basera principalement sur les protocoles de 
dénombrement à vue et les pÏÉÎÔÓ ÄȭïÃÏÕÔÅÓ ÒïÁÌÉÓïÓ ÄÅ ÆÁëÏÎ ÓÐïÃÉÆÉÑÕÅ, les autres catégories de suivis étant 
ÍÏÉÎÓ ÁÄÁÐÔïÅÓ Û ÃÅÔÔÅ ÃÁÔïÇÏÒÉÅ ÄȭÏÉÓÅÁÕȢ ,ÅÓ ÓÕÉÖÉÓ ÂÁÓïÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÄïÎÏÍÂÒÅÍÅÎÔÓ Û ÖÕÅ ÓÅ ÄÉÖÉÓÅnt en trois 
catégories ȡ ÃÅÕØ ÑÕÉ ÐÒÅÎÎÅÎÔ ÅÎ ÃÏÍÐÔÅ ÔÏÕÓ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÔÏÕÔÅ ÌȭÁÎÎïÅ ÓÁÎÓ ÉÎÔÅÒÒÕÐÔÉÏÎ : les suivis 
annuels Ƞ ÃÅÕØ ÑÕÉ ÐÒÅÎÎÅÎÔ ÅÎ ÃÏÍÐÔÅ ÔÏÕÓ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕȟ ÍÁÉÓ ÑÕÉ ÓÏÎÔ ÒïÁÌÉÓïÓ ÓÕÒ ÕÎÅ ÐïÒÉÏÄÅ ÐÒïÃÉÓÅ 
comme la migration ou encore les données ponctuelles : les suivis ciblés Ƞ ÅÎÆÉÎ ÃÅÕØ ÑÕÉ ÓȭÉÎÔïÒÅÓÓÅnt à une 
espèce ÏÕ ÕÎ ÇÒÏÕÐÅ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ en particulier : les suivis spécifiques. 
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Figure 1 : Organisation des suivis avifaune effectués ÓÕÒ ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅ ÎÁÔÕÒÅÌÌÅ ÄÅ Ìȭestuaire de la Seine, définit dans les opérations et les 

objectifs du 4ème plan de gestion. 

 

 

2.1.1 Suivis annuels 

Ces suivis sont effectués de façon mensuel. ,Å ÓÕÉÖÉ ÍÁÊÅÕÒ ÐÏÕÒ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÅÓÔ ÌÅ comptage 
mensuel. Celui-ci a débuté en septembre 1999 et référence une fois par mois ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÐÒïÓÅÎÔÓ ÓÕÒ 
la réserve naturelle. Il est réalisé aux alentours du 15 de chaque mois, en général le même jour à marée basse 
et à marée haute, sur trente-cinq secteurs différents ɉ-ÁÉÓÏÎ ÄÅ Ìȭ%ÓÔÕÁÉÒÅȟ ΨΦΧΩɊȢ #ÅÓ secteurs ont été définis 
par le gestionnaire et ont dû évoluer au cours du temps (disparition de certains secteurs, changement de 
classement, évolution ÄÅÓ ÍÏÙÅÎÓȣɊ.Tous les secteurs colorés (en-dehors du 24) sont donc comptés de 
manière presque simultanée et mensuelle (Figure 2). 
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Figure 2 : Carte 2021 des secteurs ÄÕ ÓÕÉÖÉ ÄÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ɉÄïÃÏÍÐÔÅ ÍÅÎÓÕÅÌɊȢ
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Depuis 2008, un comptage intermédiaire basé sur le même principe a lieu à la fin de chaque mois, 
également à marée basse et à marée haute ; mais sur un nombre de secteurs plus restreintȟ ÃÁÒ ÉÌ ÓȭÉÎÔïÒÅÓÓÅ 
ÓÕÒÔÏÕÔ ÁÕØ ÚÏÎÅÓ ÆÏÎÃÔÉÏÎÎÅÌÌÅÓ ÐÏÕÒ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ (reposoirs de haute mer et zones de non chasse) 
(-ÁÉÓÏÎ ÄÅ Ìȭ%ÓÔÕÁÉÒÅȟ ΨΦΧΩ).  

En 2020, le secteur 0.4 (espace préservé hors reposoir) a été ajouté aux secteurs de comptage 
mensuel pleine mer.  

Le comptage mer, également réalisé tous les mois depuis mars 2000, permet de comptabiliser les 
ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÐÒïÓÅÎÔÓ ÅÎ ÍÅÒ ÄÁÎÓ ÌȭÅstuaire de la Seine et de connaitre leur répartition (Morel et 
Tep, 2016). Il complète le comptage mensuel effectué depuis la terre. Les sorties sont effectuées lorsque les 
conditions météorologiques sont favorables (mer belle et peu agitée) en raison de la faible hauteur de 
ÌȭÅÍÂÁÒÃÁÔÉÏÎ ɉÚÏÄÉÁÃɊ ÅÔ ÃÅȟ ÁÆÉÎ ÄÅ ÐÏÕÖÏÉÒ ÏÂÓÅÒÖÅÒ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÐÏÓïÓ ÓÕÒ ÌȭÅÁÕȢ ,ÏÒÓ ÄÅ ÃÅÓ comptages, un 
'03 ÅÓÔ ÕÔÉÌÉÓï ÐÏÕÒ ÓȭÏÒÉÅÎÔÅÒ ÅÎÔÒÅ ÌÅÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÔÒÁÎÓÅÃÔÓ (préalablement définis) ; le long desquels tous les 
ÏÉÓÅÁÕØ ÐÒïÓÅÎÔÓ Û ÕÎÅ ÄÉÓÔÁÎÃÅ ÉÎÆïÒÉÅÕÒÅ ÏÕ ïÇÁÌÅ Û ΩΦΦÍ ÄÅ ÐÁÒÔ ÅÔ ÄȭÁÕÔÒÅ ÄÕ ÂÁÔÅÁÕ ÓÏÎÔ ÃÏÍÐÔÁÂÉÌÉÓïÓȢ 
,ȭÿÌÏÔ ÄÕ 2ÁÔÉÅÒ ÅÓt aussi pris en compte lors des sorties en mer. 

 

,ÏÒÓ ÄÅ ÌÁ ÒïÁÌÉÓÁÔÉÏÎ ÄȭÕÎ ÃÏÍÐÔÁÇÅ, différentes informations sont relevées et notées sur des fiches 
spécifiques. Sur celles-ÃÉ ÓÅÒÁ ÎÏÔï ÌÅ ÔÙÐÅ ÄÅ ÃÏÍÐÔÁÇÅ ɉÍÅÎÓÕÅÌȟ ÉÎÔÅÒÍïÄÉÁÉÒÅȟ ÍÅÒȣɊȟ ÌÁ marée (haute ou 
ÂÁÓÓÅɊȟ ÌÁ ÄÁÔÅȟ ÌÅ ÎÕÍïÒÏ ÄÕ ÓÅÃÔÅÕÒ ÓÕÉÖÉȟ ÌÅ ÏÕ ÌÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÁÖÅÃ ÌȭÅÆÆÅÃÔÉÆ ÃÏÒÒÅÓÐÏÎÄÁÎÔ ÁÉÎÓÉ ÑÕÅ 
ÌȭÁÃÔÉÖÉÔï ÄÅÓ ÉÎÄÉÖÉÄÕÓ ÏÂÓÅÒÖïÓ ɉÒÅÐÏÓȟ ÁÌÉÍÅÎÔÁÔÉÏÎȟ ÖÏÌɊȟ ÄÅÓ ÉÎÆÏÒÍÁÔÉÏÎÓ sur des dérangements éventuels 
(source et intensité) et les conditions météorologiques. Toutes ces informations seront ensuite retranscrites 
dans la base de données.  

 

2.1.2 Suivis ciblés 

Ces suivis ont été mis en place par le gestionnaire pour augmenter la pression de suivi à des moments 
clés de la phénologie des oiseaux comme les migrations pré et postnuptiale. En effet, à ces périodes les 
ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÄȭÕÎÅ ÍðÍÅ espèce varient très fortement, ÐÁÒÆÏÉÓ ÄȭÕÎ ÊÏÕÒ Û ÌȭÁÕÔÒÅȢ )Ì ÅÓÔ ÁÌÏÒÓ ÆÁÃÉÌÅ ÄÅ ÐÁÓÓÅÒ Û 
ÃĖÔï ÄȭÉÎÆÏÒÍÁÔÉÏÎÓ ÓÉ ÌÁ ÐÒÅÓÓÉÏÎ ÄÅ ÓÕÉÖÉ ÎȭÅÓÔ ÐÁÓ ÁÃÃentuée. Le comptage des espèces présentes en 
migration (« protocole migration ») est effectué de la mi-février à la fin mai pour la migration prénuptiale, et 
ÄȭÁÏĮÔ Û ÎÏÖÅÍÂÒÅ ÐÏÕÒ ÌÁ ÍÉÇÒÁÔÉÏÎ ÐÏÓÔÎÕÐÔÉÁÌÅȢ #Å ÓÕÉÖÉ ÅÓÔ ÍÅÎï ÔÏÕÓ ÌÅÓ ÄÅÕØ ÊÏÕÒÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÓÅcteurs 
accueillants les oiseaux en migration.  

 

2.1.3 Suivis spécifiques 

$ȭÁÕÔÒÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÅÔ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÎÉÃÈÅÕÒÓ ÏÕ ÅÎÃÏÒÅ ÌÅÓ ÇÒÁÎÄÓ ïÃÈÁÓÓÉÅÒÓ ÆÏÎÔ ÑÕÁÎÔ 
Û ÅÌÌÅÓ ÌȭÏÂÊÅÔ ÄÅ ÓÕÉÖÉÓ ÓÐïÃÉÆÉÑÕÅÓ ÌÉïÓ Û ÌȭïÃÏÌÏÇÉÅ ÄÅ ÌȭÅÓÐîÃÅ ÃÏÎÃÅÒÎïÅȢ #ÅÓ ÓÕÉÖÉÓ concernent 
majoritairement des espèces à haute valeur patrimoniale (Busard des roseaux, Butor étoilé, Cigogne blanche, 
ÈïÒÏÎÎÉîÒÅÓȟ ÌÉÍÉÃÏÌÅÓ ÎÉÃÈÅÕÒÓȟ 4ÁÄÏÒÎÅ ÄÅ "ÅÌÏÎȣɊȢ Ces suivis peuvent rentrer dans la catégorie des 
dénombrements à vue (suivi de la Cigogne ÂÌÁÎÃÈÅɊ ÃÏÍÍÅ ÄÅÓ ÐÏÉÎÔÓ ÄȭïÃÏÕÔÅ ÐÏÕÒ ÌÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÁÙÁÎÔ ÕÎ 
mode de vie discret (suivi de la nidification du Butor étoilé par exemple). Les suivis ciblés réalisés par le biais 
ÄÅÓ ÐÏÉÎÔÓ ÄȭïÃoute sont effectués de façon standardisée, à des dates précises, à des localisations définies au 
préalable et en général selon des protocoles nationaux. 

 

%Î ÐÌÕÓ ÄÅÓ ÏÂÓÅÒÖÁÔÉÏÎÓ ÒïÁÌÉÓïÅÓ ÌÏÒÓ ÄÅÓ ÓÕÉÖÉÓ ÐÒïÃïÄÅÍÍÅÎÔ ÃÉÔïÓȟ ÉÌ ÅÓÔ ÐÏÓÓÉÂÌÅ ÄȭÁÖÏÉÒ ÄÅÓ 
données qualifiées de « données ponctuelles ». Celles-ci regroupent toutes les observations ÄȭÏÉÓÅÁÕØ faites 
ÅÎ ÄÅÈÏÒÓ ÄÅÓ ÓÕÉÖÉÓ ÓÔÁÎÄÁÒÄÉÓïÓ ÓÕÒ ÌȭÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅȢ  

Certains de ces comptages ont été réalisés avec le Groupe Ornithologique Normand en tant que 
prestataire.  
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2.2 La base de données 

2.2.1 Actualisation et correction de la base de données 

Entre 1999 et 2021, ce sont plus de 9 219 000 oiseaux qui ont été comptés sur la réserve naturelle et 
ses abords grâce aux différents suivis. Toutes les données accumulées lors de ces suivis (de 1999 à 
ÁÕÊÏÕÒÄȭÈÕÉɊȟ ÏÎÔ ïÔï ÃÏÍÐÉÌïÅÓ par le gestionnaire au sein de la base de données SERENA (logiciel de gestion 
de bases de données naturalistes pour les réserves naturelles). Cette intégration des données concernant la 
réserve naturelle dans le logiciel SERENA a été réalisée en 2016. 

Un travail préalable à ce diagnostic a été nécessaire afin de vérifier toutes les données saisies dans 
cette base depuis 1999. Ce travail a alors permis de faire de nombreuses vérifications, corrections voire ajouts 
pour des données qui ÎȭÁÖÁÉÅÎÔ ÐÁÓ ÅÎÃÏÒÅ ïÔï ÉÎÔïÇÒïÅÓ. Au total, ce sont environ 200 000 données qui ont 
été vérifiées et éventuellement corrigées. 

 

2.2.2 Mise en forme des données 

5ÎÅ ÆÏÉÓ ÌÁ ÂÁÓÅ ÄÅ ÄÏÎÎïÅÓ ÎÅÔÔÏÙïÅ ÅÔ ÃÏÒÒÉÇïÅ ÌÅ ÔÒÁÖÁÉÌ ÄȭÁÎÁÌÙÓÅ a pu ÃÏÍÍÅÎÃÅÒȢ ,ȭÉÎÔïÒðÔ ÐÏÕÒ 
ÌÅ ÇÅÓÔÉÏÎÎÁÉÒÅ ÅÓÔ ÄȭÁÖÏÉÒ ÅÎ ÐÒÅÍÉÅÒ ÌÉÅÕ ÕÎÅ ÉÄïÅ ÓÕÒ ÌȭïÔÁÔ ÄÅ ÌÁ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÄÁÎÓ ÓÏÎ 
ÅÎÓÅÍÂÌÅȢ %ÎÓÕÉÔÅȟ ÃÈÁÑÕÅ ÏÉÓÅÁÕ ÄȭÅÁÕ ÏÕ ÃÁÔïÇÏÒÉÅ ÄȭÏÉÓÅÁÕ ïÔÁÎÔ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÅ ÅÔ ÅØÐÌÏÉÔÁÎÔ ÄÅÓ ÍÉÌÉÅÕØ ÏÕ 
des ressources trophiques différentes (Cadiou et al., 2012, Observatoire du Patrimoine Naturel Littoral, 2015), 
ÉÌ ÅÓÔ ÉÎÔïÒÅÓÓÁÎÔ ÄȭïÔÕÄÉÅÒ ÅÎ ÄïÔÁÉÌ ÐÌÕÓÉÅÕÒÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÅÔ ÃÁÔïÇÏÒÉÅÓ ɉÌÉÍÉÃÏÌÅÓȟ ÁÎÁÔÉÄïÓȟ ÌÁÒÉÄïÓ ȣɊ.  

 

! ÐÁÒÔÉÒ ÄÅ ÌÁ ÌÉÓÔÅ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÉÄÅÎÔÉÆÉïes lors du plan de gestion et considérées comme non 
accidentellesȟ ÎȭÏÎÔ ïÔï gardés que les oiseaux ÄȭÅÁÕ ÑÕÉ ÆÏÎÔ ÌȭÏÂÊÅÔ ÄÕ ÐÒïÓÅÎÔ ÄÉÁÇÎÏÓÔÉÃȟ ÓÏÉÔ ΧΪΪ ÅÓÐîÃÅÓȢ 
3ÕÒ ÌÅÓ ΧΪΪȟ ÔÏÕÔÅÓ ÎȭÏÎÔ ÐÁÓ ÆÁÉÔ ÌȭÏÂÊÅÔ Äȭune analyse détaillée, certaines sont trop peu présentes pour être 
ÐÅÒÔÉÎÅÎÔÅÓ ɉÍÏÉÎÓ ÄȭÕÎÅ ÄÏÎÎïÅ ÏÕ ÍÏÉÎÓ ÄÅ ÃÉÎÑ ÉÎÄÉÖÉÄÕÓ ÐÁÒ ÁÎɊ ÅÔ ÄȭÁÕÔÒÅs ont des effectifs mal connus 
car ÌÅÓ ÓÕÉÖÉÓ ÄÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÒïÁÌÉÓïÓ ÓÕÒ ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅ ÎÅ ÐÅÒÍÅÔÔÅÎÔ ÐÁÓ ÂÉÅÎ ÄȭÅÎ caractériser la population 
(certains ÒÁÐÁÃÅÓȟ ÐÁÓÓÅÒÅÁÕØȟ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÁÌÕÄÉÃÏÌÅÓ ÓÁÎÓ ÓÕÉÖÉ ÓÐïÃÉÆÉÑÕÅȣɊȢ 

Au total, ce sont άΧ ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÑÕÉ ÏÎÔ ïÔï ïÔÕÄÉïÅÓȟ ÅÔ 43 qui ont été analysées dans le détail 
pour pouvoir réaliser ce diagnostic.  

Pour chacune des espèces, un fichier Excel a été créé pour synthétiser et récupérer les données 
ÅØÔÒÁÉÔÅÓ ÄÅ ÌÁ ÂÁÓÅ 3%2%.!Ȣ 0ÏÕÒ ÃÈÁÑÕÅ ÆÉÃÈÅȟ ÌÅ ÂÕÔ ïÔÁÉÔ ÄȭÁÖÏÉÒ ÕÎ ÔÁÂÌÅÁÕ ÄÅ ÄÏÎÎïÅÓ ÇÌÏÂÁÌÅÓ ÁÖÅÃ ÕÎÅ 
donnée par mois de 1999 à 2021. Pour obtenir ce tableau de données, la valeur maximale enregistrée par un 
protocole de suivi sur une décade a été gardée, puis la valeur maximale parmi ces trois décades a été prise 
ÁÆÉÎ ÄȭÁÖÏÉÒ ÕÎÅ donnée mensuelle pour chaque année pour chaque espèce.
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3 VERS LA CRÉ!4)/. $ȭ5. /54), 0/52 ,% 
GESTIONNAIRE 

3.1 Mise en forme des données et sélection des espèces 

3.1.1 Mise en forme des données 

 

 

 

 

3.1.1.1 Recueil et sélection des données 
 

,Á ÍÁÊÏÒÉÔï ÄÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÓÏÎÔ ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÑÕÁÌÉÆÉïÅÓ ÄÅ ÍÉÇÒÁÔÒÉÃÅÓ ÅÔ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÖÁ ÊÏÕÅÒ 
différenÔÓ ÒĖÌÅÓ ÐÏÕÒ ÅÕØ ÅÎ ÆÏÎÃÔÉÏÎ ÄÅ ÌÅÕÒ ÂÉÏÌÏÇÉÅ ÅÔ ÄÅ ÌÁ ÐïÒÉÏÄÅ ÄÅ ÌȭÁÎÎïÅȟ ÌÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ 

Reccueil des 
données

ɆVérification et exploitation de la base de données

ɆCompilation et organisation des données séléctionées dans des tableaux croisés dynamiques : pour 
chaque espèce observée, détail de l'effectif par année, mois, et décade, selon le protocole appliqué 
(comptage mensuel, intermédiaire, mer, données ponctuelles, suivis migration ...).

Sélection des 
données

ɆCréation d'un fichier Excel pour chaque espèce étudiée :  extraction des données par TCD

ɆElaboration d'un tableau final de référence comportant les données maximales entre tous les 
protocoles appliqués.

ɆTri des données par période d'étude : Hivernage, migration prénuptiale et postnuptiale. Un fichier 
spécifique est créé pour les espèces nicheuses cra toutes les données ne sont pas sur SERENA 
(protocole spécifique)

Comp. supra-
territoriales

ɆRecherche des tendances et effectifs supra-territoriaux dans la bibliographie.

Analyses

ɆAnalyses statistiques des effectifs pour déterminer la dynamique et les tendances des espèces, sur la 
période historique 2000-2021 et la période récente 2012-2021.

ɆTest de Mann-Kendall pour les tendances ES et supra-territoriales.

ɆTest de Friedman pour comparer la fréquentation des mois sur la période prénuptiale et la période 
postnuptiale.

ɆTest de Wilcoxon pour comparer la population ES à une population supra-territoriale.

Présentation 
des données

ɆCréation d'une fiche outils pour chaque espèces et période étudiées, impliquant :

ɆLa création et mise en forme de l'outil roue pour les données des dix dernières années

ɆLa création de graphiques pour les données historiques

ɆL'élaboration d'une carte de répartition de l'espèce étudiée, sur le secteur de la RNNES en janvier 2021

Edition
ɆRédaction du rapport détaillant l'état des populations d'oiseaux d'eau et des fiches

 Figure 3 : Synthèse des processus mis en place pour la création du rapport 
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ÐÅÕÖÅÎÔ ÄÏÎÃ ðÔÒÅ ÔÒîÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÅÔ ÌȭÏÃÃÕÐÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÔÒîÓ ÖÁÒÉÁÂÌÅ ÐÏÕÒ ÃÈÁÑÕÅ ÅÓÐîÃÅ ÅÎ ÆÏÎÃÔÉÏÎ ÄÅ 
ÌÁ ÐïÒÉÏÄÅ ÄÅ ÌȭÁÎÎïÅȢ ,ÅÓ ÄÏÎÎïÅÓ ÓÅÒÏÎÔ ÁÎÁÌÙÓïÅÓ ÓÅÌÏÎ ÌÅÓ ÃÙÃÌÅÓ ÄÅ ÖÉÅȟ ÃȭÅÓÔ-à-dire par période : 
hivernage, migration prénuptiale et postnuptiale, nidification. Les migrations prénuptiales sont à destination 
des zones de reproduction et ÓȭïÔÁÌÅÎÔ ÄÅ la fin-janvier à la mi-mai. Les migrations postnuptiales sont à 
ÄÅÓÔÉÎÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÚÏÎÅÓ ÄȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅ et ÓȭÅÆÆÅÃÔÕÅÎÔ ÄÕ ÍÏÉÓ ÄȭÁÏĮÔ ÁÕ ÍÏÉÓ ÄÅ ÄïÃÅÍÂÒÅ ɉ-ÁÒÙ ÅÔ 6ÉÁÌȟ ΨΦΦίɊȢ 
#ÅÒÔÁÉÎÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÎÅ ÓÏÎÔ ÄÏÎÃ ÐÁÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÔÏÕÔÅ ÌȭÁÎÎïÅ ÓÕÒ ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅ ÎÁÔÕÒÅÌÌÅȢ %Î ÆÏÎÃÔÉÏÎ ÄÅ ÌÅÕÒÓ 
exigences écologiques qui sont différentes à chaque période, les espèces ne vont pas utiliser les mêmes 
ÍÉÌÉÅÕØ Ƞ ÃÏÍÍÅ ÃÅÌÁ ÐÅÕÔ ðÔÒÅ ÌÅ ÃÁÓ ÄÕÒÁÎÔ ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅ ɉ$ÅÌÁÎÙ ÅÔ ÁÌȢȟ ΨΦΦίɊȢ #ȭÅÓÔ pourquoi il est a été choisi 
ÉÃÉ ÄȭïÔÕÄÉÅÒ ÌÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÄÅ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÅÎ ÆÏÎÃÔÉÏÎ ÄÅÓ ÐïÒÉÏÄÅÓ ÄÅ ÌÅÕÒ ÃÙÃÌÅ ÄÅ ÖÉÅȢ  

Les 43 espèces analysées en détail ont donc été divisées en fonction des périodes de leur cycle de vie, 
ÃÅÒÔÁÉÎÅÓ ÁÙÁÎÔ ïÔï ÒÅÐÒÉÓÅÓ ÐÏÕÒ ÐÌÕÓÉÅÕÒÓ ÐïÒÉÏÄÅÓ ÅÔ ÄȭÁÕÔÒÅÓ ÐÏÕÒ ÕÎÅ ÓÅÕÌÅȢ Parmi toutes ces espèces, 36 
ont été étudiées en hivernage, 14 en migration prénuptiale, 13 en migration postnuptiale et 16 pour la 
nidification.  

Pour chaque cycle de vie étudié, les données sont rigoureusement sélectionnées. En effet, pour 
ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅȟ ÓÅÕÌÓ ÌÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÃÏÍÐÔÁÂÉÌÉÓïÓ ÁÕ ÍÏÉÓ ÄÅ ÊÁÎÖÉÅÒ ÌÏÒÓ ÄÕ ÃÏÍÐÔÁÇÅ ÍÅÎÓuel ont été utilisés, car 
celui-ci est comparable au niveau régional, national comme international grâce au comptage 
« Wetlands International » (dont la première campagne a été réalisée en 1967). Pour les migrations, ce sont 
les effectifs issus du « protocole migration » ainsi que des données ponctuelles qui ont été utilisés. Pour la 
nidification, les effectifs reprennent les différents protocoles destinés au suivi de la reproduction de chaque 
espèce. 

 

Pour chaque espèce, un tableau final a donc été obtenu sur un tableur avec toutes les données 
ÍÅÎÓÕÅÌÌÅÓ ÄÅ ÌȭÅÓÐîÃÅ ÄÅÐÕÉÓ ΨΦΦΦȢ ! ÐÁÒÔÉÒ ÄÅ ÃÅÓ ÄÏÎÎïÅÓȟ ÕÎ ÐÏÉÎÔ ÓÕÒ ÌȭïÔÁÔ ÄÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ 
ÄȭÅÁÕ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ peut ðÔÒÅ ÆÁÉÔ ɉÅÆÆÅÃÔÉÆȟ ÔÅÎÄÁÎÃÅɊ ÐÏÕÒ ÃÈÁÑÕÅ ÅÓÐîÃÅ ÅÔ ÃÁÔïÇÏÒÉÅ ÄȭÅÓÐîÃÅÓȢ  

 

3.1.1.2 Comparaison supra-territoriales 

 
Afin de ÃÏÍÐÁÒÅÒ ÌÅÓ ÄÏÎÎïÅÓ ÄÉÓÐÏÎÉÂÌÅÓ Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ ÁÕØ ÄÏÎÎïÅÓ ÄÅÓ ïÃÈÅÌÌÅÓ 

supra-territoriales, de nombreuses recherches bibliographiques ont été nécessaires. Le but était de compiler 
toutes les données disponibles concernant les effectifs régionaux, nationaux et internationaux ; que ce soit 
en hivernage, en migration ou lors de la reproduction. Les données disponibles sont variables en fonction des 
espèces mais également des périodes et des échelles concernées. Selon ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓȟ ÌȭÁÃÔÕÁÌÉÓÁÔÉÏÎ ÄÅÓ 
données considérées comme références est plus ou moins récente. Quelques ouvrages et sites clés ont 
notamment été utilisés comme référentiels, comme le site « Weltands International » qui regroupe toute la 
ÂÁÓÅ ÄÅ ÄÏÎÎïÅÓ ÄÅÓ ÅÓÔÉÍÁÔÉÏÎÓ ÄÅ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ɉÐÏÕÒ ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÉÎÔÅÒÎÁÔÉÏÎale) 
(www.wpe.wetlands.org), les rapports annuels français de ce même organisme et ÌȭÁtlas des oiseaux de 
France métropolitaine pour la nidification et la présence hivernale (échelle nationale) (Issa et Muller, 2015) ou 
encore Ìȭatlas des oiseaux nicheurs de Normandie 2003-2005 (échelle régionale) (Debout, 2009). 

 
,ȭÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄÅ ÃÅÓ ÄÏÎÎïÅÓ ÐÏÕÒ chaque espèce (effectifs, tendance) seront présentées sous forme 

de tableaux généraux résumant les résultats obtenus. Il y sera indiqué la tendance des effectifs à chaque 
échelle pour la période historique ainsi que pour ces dix dernières années (2012- 2021) et la proportion des 
populations ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ 3ÅÉÎÅ ÐÁÒ ÒÁÐÐÏÒÔ ÁÕØ ïÃÈÅÌÌÅÓ ÓÕÐÒÁ-territoriales 

 

3.1.1.3 Présentation et édition 
 

Les résultats seront ensuite présentés de manière plus détaillée sous forme de fiches par espèce et 
par cycle de vie. Ces fiches seront appelées fiches « outils Ȼ ÅÔ ÓÅÒÏÎÔ ïÔÁÂÌÉÅÓ ÐÏÕÒ ÓÅÒÖÉÒ ÄȭÏÕÔÉÌ ÁÕ 
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gestionnaire. Ces fiches feront une ÁÎÁÌÙÓÅ ÐÌÕÓ ÄïÔÁÉÌÌïÅ ÄÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÅÔ ÄÅÓ ïÖÏÌÕÔÉÏÎÓ ÐÏÕÒ ÌȭÅÓÐîÃÅ ÃÈÏÉÓÉÅ 
et replacera ÌȭÅÓÐîÃÅ dans un contexte supérieur (régional, national, international).  

 

3.1.2 Sélection des espèces pour les fiches « outils » 

 

La création de fiches outils pour les espèces présentent sur la réserve nécessite un certain nombre de 
prérequis :  

Chaque espèce doit présenter des observations fréquentes. Au moins sur dix années consécutives 
pour chaque échelle territoriale étudiée, afin de pourvoir élaborer des analyses statistiques. Des données 
bibliographiques aux échelles supra-territoriales doivent également être disponibles. Toutes les espèces 
fréquentant la RNNES et ÐÒïÓÅÎÔÁÎÔ ÃÅÓ ÃÒÉÔîÒÅÓ ÐÅÕÖÅÎÔ ÆÁÉÒÅ ÌȭÏÂÊÅÔ ÄȭÕÎÅ ÆÉÃÈÅ ÏÕÔÉÌ ÉÎÄÉÖÉÄÕÅÌÌÅ. 

 

%ÎÓÕÉÔÅȟ ÁÆÉÎ ÄȭÁÖÏÉÒ ÕÎÅ ÖÉÓÉÏÎ ÇÌÏÂÁÌÅ ÄÅ ÌȭïÔÁÔ ÄÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÅÎ ÈÉÖÅÒȟ ÄÅÓ ÆÉÃÈÅÓ 
ÏÎÔ ïÔï ÃÒïïÅÓ ÐÁÒ ÇÒÏÕÐÅÓ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÐÒÏÃÈÅÓ ÏÕ ÅØÐÌÏÉÔÁÎÔÓ ÌÅÓ ÍðÍÅÓ ÔÙÐÅÓ ÄÅ ÍÉÌÉÅÕØȢ  

Cinq fiches ont alors été réalisées pour : les anatidés de surfaces +cygnes et oies ; les grèbes, 
plongeons, alcidés, labbes et autres ; les ardéidés et grands échassiers ; les limicoles ; les laridés et sternidés. 
Les effectifs utilisés, dans ces regroupements, viennent de deux protocoles : comptage mensuel et comptage 
mer. Cette fois-ci, toutes les espèces du groupe visé, recensées lors de ces comptages ont été gardées, quel 
que soit le nombre de données disponibles sur les deux périodes étudiées (2000-2021 et 2012-2021) et si elles 
avaient préalablement fait ÌȭÏÂÊÅÔ ÄȭÕÎÅ ÆÉÃÈÅ ÉÎÄÉÖÉÄÕÅÌÌÅ ÏÕ ÎÏÎȟ mais tout de même à condition que leurs 
données supra-territoriales soient disponibles. Les espèces indéterminées (barge sp., pluvier sp. ...) ont aussi 
été prises en compte. La liste détaillée des différentes espèces regroupées dans chacune des fiches 
précédemment citées est disponible. Chacune de ces catégories fera donc aussi ÌȭÏÂÊÅÔ ÄȭÕÎÅ ÆÉÃÈÅ Ⱥ outil ». 

 

3.2 Indicateurs et fiches « outils » 

La fiche « outil Ȼ ÅÓÔ ÕÎ ÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄȭÉÎÄÉÃÁÔÅÕÒÓ ÍÉÓ ÅÎ ÐÌÁÃÅ ÐÏÕÒ une espèce donnée. Ces indicateurs 
ÆÏÎÔ ÒïÆïÒÅÎÃÅ Û ÃÅÌÕÉ ÃÒïï ÐÁÒ Ìȭ/ÂÓÅÒÖÁÔÏÉÒÅ ÄÕ 0ÁÔÒÉÍÏÉÎÅ .ÁÔÕÒÅÌ ,ÉÔÔÏÒÁÌ ÄÁÎÓ ÌÅ ÃÁÄÒÅ ÄÕ ÄïÖÅÌÏÐÐÅÍÅÎÔ 
ÄȭÕÎ Ⱥ indicateur limicoles côtiers ». #ÅÔ ÉÎÄÉÃÁÔÅÕÒ ÎȭÁ ïÔï ÐÏÕÒ ÌȭÉÎÓÔÁÎÔ ÄïÖÅÌÏÐÐï ÑÕÅ ÐÏÕÒ ÑÕÅÌÑÕÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ 
de limicoles en hivernage et fait appel à un jeu de données non accessible pour la présente étude. Il a donc 
ïÔï ÐÅÒÓÏÎÎÁÌÉÓïȟ ÁÄÁÐÔï ÅÔ ÃÏÍÐÌïÔï ÐÏÕÒ ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅ ÎÁÔÕÒÅÌÌÅ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅȢ )Ì ÃÏÎÃÅÒÎe à la fois 
ÌÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÅÔ ÌÅÕÒÓ ÔÅÎÄÁÎÃÅÓȟ ÁÉÎÓÉ ÑÕÅ ÌÅÕÒ ÒïÐÁÒÔÉÔÉÏÎȢ 5Î ÔÒÁÖÁÉÌ ÂÁÓï ÓÕÒ ÌÅ ÄïÖÅÌÏÐÐÅÍÅÎÔ ÄȭÕÎ ÉÎÄÉÃÁÔÅÕÒ 
« ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ Ȼ Á ïÇÁÌÅÍÅÎÔ ïÔï ÒïÁÌÉÓï Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÄÅ ÌÁ :03 %ÓÔÕÁÉÒÅ ÅÔ ÍÁÒÁÉÓ ÄÅ ÌÁ ÂÁÓÓÅ ÅÎ ΨΦΧΩ 
(Ranvier et Simon, 2013) et a aidé à mettre en place les fiches « outils » dans le cas présent. 

 

Ainsi, sur chaque fiche « outil » sera indiqué : 

- Un indicateur « liste rouge » dans le bandeau de tête de chaque fiche « outil ». Celui-ci reprend le 
classement sur les listes rougeÓ ÄÅ Ìȭ5)#. ÁÕ ÎÉÖÅÁÕ ÍÏÎÄÉÁÌȟ ÎÁÔÉÏÎÁÌ ÅÔ ÒïÇÉÏÎÁÌ ÁÉÎÓÉ ÑÕÅ ÌÅ ÓÔÁÔÕÔ 
ÄÅ ÐÒÏÔÅÃÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭÅÓÐîÃÅȢ 
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Figure 4 : Représentation des symboles des classements sur les différentes listes rouges et statuts de protection. 

- Un indicateur « roue » comportant ÌÅ ÎÏÍÂÒÅ ÍÏÙÅÎ ÄȭÉÎÄÉÖÉÄÕÓ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ 3ÅÉÎÅ ÒÁÐÐÏÒÔï ÁÕØ 

populations supra-territoriales en pourcentage et les tendances disponibles. 

- Un indicateur « tableau » comparant la tendance ES par rapport à celles des différentes échelles 

supra-territoriales de manière statistique. 

- Un indicateur « évolution historique » ÓÏÕÓ ÆÏÒÍÅ Äȭun graphique, obtenu sur la période historique 

et accompagné des tests de tendances et de la comparaison statistique des effectifs ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ 

Seine avec la population supra-territoriale représentée.  

- Un indicateur « occupation spatiale » illustré par une carte pour la localisation des effectifs ou des 
ÃÏÕÐÌÅÓ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ ÐÏÕÒ ÌȭÁÎÎïÅ ΨΦΨΧȢ 

 

Les fiches « outils » pÏÕÒ ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅȟ ÌÅÓ ÄÅÕØ ÐïÒÉÏÄÅÓ ÄÅ ÍÉÇÒÁÔÉÏÎ ÅÔ ÌÁ ÎÉÄÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÐÏÕÒ ÌÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ 
concernées sont consultables à la fin de chaque partie correspondante. 

Légende : 

M : Liste rouge mondiale des espèces 
menacées (BirdLife International, 2017). 

¶ LC : préoccupation mineure 

¶ NT : quasi menacée 

¶ VU : vulnérable 

N : Liste rouge des espèces menacées en 
France (UICN France, 2016)  

¶ LC : préoccupation mineure 

¶ NT : quasi menacée 

¶ VU : vulnérable 

¶ EN : en danger 

 

R : Liste rouge des espèces menacées en 
Normandie (GONm, 2014) 

¶ LC : préoccupation mineure 

¶ NT : quasi menacée 

¶ VU : vulnérable 

¶ EN : en danger 

¶ CR : en danger critique 

DO : Espèce présente dans la Directive 
Oiseaux (Directive 2009/147/CE, 2009) 

P : Espèce présente dans la liste des 
espèces protégées (MEDDE, MAAP, 2009) 

Niveau de 
protection 

Catégories des 
listes rouges 



 

Diagnostic de lô®tat des populations dôoiseaux dôeau sur la R®serve Naturelle Nationale de lôEstuaire de la Seine ï 

Année 2023 - page 5 

Maison de lôEstuaire 

3.3 Analyse de données 

Toutes les analyses statistiques seront réalisées grâce au logiciel XLSTAT 2015 (Addinsoft, 2015) pour 
chacune des 43 espèces qui ont été sélectionnées. ,ÅÓ ÃÁÒÔÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÄÁÎÓ ÃÅÔÔÅ ïÔÕÄÅ ÓÅÒÏÎÔ ÆÁÉÔÅÓ Û ÌȭÁÉÄÅ 
du logiciel Qgis (Quantum GIS Development Team, 2017). Les analyses seront effectuées par période du cycle 
de vie des oiseauxȟ ÃȭÅÓÔ-à-ÄÉÒÅ ÐÏÕÒ ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅȟ ÐÏÕÒ ÌÅÓ ÍÉÇÒÁÔÉÏÎÓ ÐÒïÎÕÐÔÉÁÌÅ ÅÔ ÐÏÓÔÎÕÐÔÉÁÌÅ ÅÔ ÐÏÕÒ ÌÁ 
nidificationȟ Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÄÅ ÌȭÅÓÐîÃÅ ÍÁÉÓ ÁÕÓÓÉ ÄÅÓ ÇÒÏÕÐÅÓ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ɉÕÎÉÑÕÅÍÅÎÔ ÐÏÕÒ ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅɊ, pour les 
années 2000 à 2021. ,ȭÁÎÎïÅ Χίίί ÁÙÁÎÔ ÓÅÕÌÅÍÅnt quatre mois de 
données disponibles (de septembre à décembre) correspondant au 
commencement des protocoles mensuels standardisés, elle ne sera 
pas prise en compte lors des analyses.  

Les données de comptage utilisées ne suivant pas la loi 
Normale (test de Shapiro-Wilk), ÃȭÅÓÔ ÕÎ ÔÅÓÔ ÎÏÎ ÐÁÒÁÍïÔÒÉÑÕÅ ÄÅ 
tendance, le test de Mann-Kendall, qui sera utilisé afin de connaitre 
ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕȢ #ÅÌÕÉ-ci 
ÐÅÒÍÅÔ ÄÅ ÔÅÓÔÅÒ ÓȭÉÌ ÅØÉÓÔÅ ÕÎÅ ÔÅÎÄÁÎÃÅ ÁÕ ÓÅÉÎ ÄȭÕÎÅ ÓïÒÉÅ ÄÅ 
données chronologique. Un minimum de dix valeurs sera nécessaire. 

Ensuite, pour établir les comparaisons entre les populations 

 aux différentes échelles territoriales, ÃȭÅÓÔ ÕÎ ÔÅÓÔ non paramétrique 
de comparaison de moyennes pour échantillons appariés qui sera 
ÕÔÉÌÉÓïȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ ÄÕ ÔÅÓÔ ÄÅ 7ÉÌÃÏØÏÎȢ ,ÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÓÅÒÏÎÔ ÃÏÍÐÁÒïÓ 
deux à deux entre ÌÁ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭÅstuaire de la Seine et la 
population des échelles supérieures et les résultats seront présentés 
dans un tableau si les tests ont pu être réalisés.  

LȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÈÉÓÔÏÒÉÑÕÅ sera établie pour la période 2000-2021 ÐÏÕÒ ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅ ÅÔ ÌÅÓ ÍÉÇÒÁÔÉÏns pré et 
postnuptiale, mais sur des périodes variables pour la nidification en fonction des données disponibles (ex : 
1983-2021 ÐÏÕÒ Ìȭ!ÖÏÃÅÔÔÅ ïÌïÇÁÎte, 2007-2021 pour le Goéland argenté).  

!ÆÉÎ ÄȭÁÖÏÉÒ ÕÎÅ ÉÎÆÏÒÍÁÔÉÏÎ ÐÌÕÓ ÐÒïÃÉÓÅ ÄÅ ÌÁ ÐÈïÎÏÌÏÇÉÅ ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÅÎ ÍÉÇÒÁÔÉÏÎȟ ÕÎ ÔÅÓÔ 
de comparaison de k moyennes pour échantillons appariés sera réalisé, soit le test de Friedman. Il sera 
effectué pour comparer les mois de présence et uniquement pour les espèces étudiées en migration 
prénuptiale et postnuptiale, avec un minimum de dix données disponibles. 

Pour terminer et dans le but de visualiser ÌȭÏÃÃÕÐÁÔÉÏÎ ÓÐÁÔÉÁÌÅ ÅÔ ÄÏÎÃ la répartition des effectifs des 
ÄÉÆÆïÒÅÎÔÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅȟ ÄÅÓ ÃÁÒÔÅÓ seront réalisées ÐÏÕÒ  ÌȭÁÎÎïÅ ΨΦΨΧ. Il sera 
indiqué pour chaque espèce, une fourchette de ÌȭÅÆÆÅÃÔÉÆ ÐÒïÓÅÎÔ ÐÁÒ ÓÅÃÔÅÕÒ de comptage. Pour la 
nidification, ce sont les localisations des couples, des mâles chanteurs ou des nids identifiés des différentes 
espèces étudiées qui seront représentées (sur la réserve naturelle et ses abords). 

Test Wilcoxon
Test non paramétrique de comparaison 

des tendances  (les échantillons suivent la 
même tendance ou non)

Test Mann-Kendall
Test non paramétrique de tendance 

(présence d'une tendance ou non dans un 
échantillon chronologique) 

Test Shapiro-Wilk

Ne suit pas la loi normale
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4 RÉSULTATS ET FICHES « OUTILS » POUR LE 
GESTIONNAIRE 

Dans la suite de cette étude, les résultats seront présentés par période du cycle annuel des oiseaux 
ÄȭÅÁÕȟ ÓÏÉÔ ȡ ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅȟ ÌÅÓ ÍÉÇÒÁÔÉÏÎÓ ÐÒïÎÕÐÔÉÁÌÅ ÅÔ ÐÏÓÔÎÕÐÔÉÁÌÅ ÅÔ ÌÁ ÎÉÄÉÆÉÃÁÔÉÏÎ Pour chaque période, on 
retrouvera le tableau récapitulatif de toutes les espèces et les fiches des espèces ciblées ou fiches « outils » 
organisées par famille, puis par ordre alphabétique au sein de la famille. 

 

4.1 Notice de lecture de la fiche outil 

! ÌȭÉÓÓÕe des tableaux de résultats généraux, pour chacune des espèces ciblées (sélectionnées à partir 
des critères cités préalablement), une fiche « outil » a été créée. Pour rappel, elle est composée des différents 
indicateurs obtenus grâce aux analyses effectuées auparavant. Pour faciliter la compréhension de cette fiche 
« outil » et des différents éléments qui la composent (qui sont à prendre séparément), une notice de lecture 
est présentée ci-dessous.
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4.2 Hivernage 

4.2.1 2ïÓÕÌÔÁÔÓ ÄÅ ÌȭÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ en hivernage 

,ÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÃÉÂÌïÅÓ ÐÁÒ ÌÅÓ ÁÎÁÌÙÓÅÓ de cette étude ÌÏÒÓ ÄÅ ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅ ÓÏÎÔ ÒÅÇÒÏÕÐïÅÓ 
dans le Tableau 1, synthétisant les résultats de tendance de 36 espèces. 

 

Sur ces tableaux apparaitront en rouge les espèces qui ont une moins bonne évolution que la tendance 
nationale et en vert celles qui montrent une évolution plus favorable que la situation nationale.
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4ÁÂÌÅÁÕ Χ ȡ OÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ ÅÎ ÈÉÖÅÒÎÁÇÅ ÅÎÔÒÅ ΨΦΦΦ ÅÔ ΨΦΨΧ ÅÔ ÃÏÍÐÁraison aux autres échelles 

Tendance de l'espèce

Tendance 

régionale

Tendance 

nationale

Tendance 

internationale

Aigrette garzette Ҧ 120 ҩ ҩ Ҧ

Avocette élégante Ҧ 202 Ҧ Ҧ ҩ

Barge à queue noire Ҧ 22 Ҧ ҩ ҫ

Bécasseau maubèche Ҧ 52 Ҧ ҩ ҫ

Bécasseau variable ҫ 3833 ҫ Ҧ Ҧ

Busard des roseaux ҩ 17 ҩ

Canard chipeau Ҧ 49 ҩ ҩ

Canard colvert ҩ 694 ҩ Ҧ ҩ

Canard pilet ҩ 51 ҩ Ҧ ҩ

Canard siffleur ҩ 85 ҩ Ҧ ҩ

Canard souchet Ҧ 27 ҩ ҩ Ҧ

Courlis cendré Ҧ 648 Ҧ ҩ Ҧ

Cygne tuberculé ҩ 280 ҩ ҩ ҩ

Foulque macroule Ҧ 1455 ҩ ҩ ҫ

Fuligule morillon Ҧ 26 Ҧ ҫ Ҧ

Goéland argenté Ҧ 4717 ҫ Ҧ Ҧ

Goéland cendré Ҧ 1837 ҫ ҫ Ҧ

Goéland leucophée Ҧ 7 ҩ ҫ ҫ

HIVERNAGE 2000-2021

Effectif moyen de l'Estuaire de 

Seine (nombre d'individus)

Tendance de l'espèce

Tendance 

régionale

Tendance 

nationale

Tendance 

internationale

Goéland marin ҩ 318 ҩ Ҧ Ҧ

Grande aigrette ҩ 13 ҩ ҩ ҩ

Grand cormoran Ҧ 594 ҩ

Grand gravelot ҫ 56 ҫ Ҧ Ҧ

Grèbe castagneux ҩ 54 Ҧ Ҧ ҫ

Grèbe esclavon Ҧ 5 Ҧ Ҧ ҩ

Grèbe huppé Ҧ 471 ҩ ҫ ҫ

Guillemot de Troïl Ҧ 21 ҩ Ҧ Ҧ

(ïÒÏÎ ÇÁÒÄÅȤÂĞÕÆ ҩ 44 ҩ Ҧ ҫ

Héron cendré ҩ 40 ҩ Ҧ ҫ

Huîtrier pie Ҧ 3109 Ҧ ҫ ҩ

Mouette rieuse Ҧ 10478 ҫ ҫ

Oie cendrée 93

Pluvier argenté Ҧ 185 Ҧ Ҧ Ҧ

Sarcelle d'hiver ҩ 785 ҩ ҩ ҩ

Tadorne de Belon ҩ 294 Ҧ ҩ ҩ

Tournepierre à collier Ҧ 98 ҩ ҩ ҫ

Vanneau huppé ҩ 1410 ҩ Ҧ Ҧ

Effectif moyen de l'Estuaire de 

Seine (nombre d'individus)

HIVERNAGE 2000 - 2021
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Tableau 2 ȡ OÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ en hivernage entre 2012 et 2021 et comparaison aux autres échelles 

Tendance de l'espèce

Aigrette garzette Ҧ 141 Ҧ 12,76% Ҧ 0,40% Ҧ 0,13%

Avocette élégente Ҧ 169 Ҧ 60,13% Ҧ 0,75% Ҧ 0,15%

Barge à queue noire Ҧ 18 Ҧ 1,17% ҩ 0,06% ҫ 0,02%

Bécasseau maubèche ҫ 42 Ҧ 0,48% Ҧ 0,10% Ҧ 0,01%

Bécasseau variable Ҧ 1932 Ҧ 4,64% Ҧ 0,65% Ҧ 0,14%

Busard des roseaux ҩ 20 ҩ 40,60% ND 0,01%

Canard chipeau Ҧ 55 ҫ 7,23% Ҧ 0,16% Ҧ 0,04%

Canard colvert ҫ 913 Ҧ 8,78% Ҧ 0,34% Ҧ 0,01%

Canard pilet Ҧ 80 Ҧ 6,35% Ҧ 0,57% Ҧ 0,11%

Canard siffleur Ҧ 157 Ҧ 2,75% Ҧ 0,36% Ҧ 0,01%

Canard souchet Ҧ 19 Ҧ 0,63% Ҧ 0,05% Ҧ 0,03%

Courlis cendré Ҧ 782 ҫ 7,97% ҫ 2,57% Ҧ 0,09%

Cygne tuberculé ҩ 527 ҩ 35,03% ҩ 2,38% Ҧ 0,18%

Foulque macroule Ҧ 1819 Ҧ 11,49% Ҧ 0,70% Ҧ 0,10%

Fuligule morillon Ҧ 30 Ҧ 1,31% ҫ 0,08% Ҧ 0,00%

Goéland argenté Ҧ 4292 Ҧ 8,38% ҩ 2,42% Ҧ 0,55%

Goéland cendré Ҧ 1941 ҫ 11,96% ҫ 5,58% Ҧ 0,10%

Goéland leucophée Ҧ 10 ҩ 15,81% ҫ 0,02% Ҧ 0,00%

HIVERNAGE 2012 - 2021

Effectif moyen de 

l'Estuaire de Seine 

(nombre d'individus)

Effectif de l'ES par rapport 

au régional (%)

Effectif de l'ES par rapport 

au national (%)

Effectif de l'ES par rapport à 

l'international (%)

Tendance de l'espèce

Goéland marin Ҧ 485 ҩ 8,08% ҫ 3,00% Ҧ 0,16%

Grande aigrette Ҧ 26 ҩ 10,40% Ҧ 0,23% Ҧ 0,01%

Grand cormoran Ҧ 587 Ҧ 15,31% 0,56% 0,08%

Grand gravelot Ҧ 41 ҫ 3,78% Ҧ 0,30% Ҧ 0,06%

Grèbe castagneux Ҧ 66 Ҧ 10,27% Ҧ 0,74% Ҧ 0,01%

Grèbe esclavon Ҧ 5 ҫ 6,10% Ҧ 2,36% Ҧ 0,02%

Grèbe huppé Ҧ 509 Ҧ 8,37% ҫ 1,27% Ҧ 0,07%

Guillemot de Troïl ҩ 12 Ҧ 4,27% Ҧ 2,09% Ҧ 0,00%

(ïÒÏÎ ÇÁÒÄÅȤÂĞÕÆ ҩ 96 ҩ 4,68% Ҧ 0,35% Ҧ 0,02%

Héron cendré ҩ 56 Ҧ 10,38% Ҧ 0,60% Ҧ 0,01%

Huîtrier pie ҫ 3010 Ҧ 17,45% Ҧ 6,75% Ҧ 0,31%

Mouette rieuse Ҧ 7893 ҫ 4,98% ҩ 1,11% 0,23%

Oie cendrée ҫ 70 Ҧ 13,74% ҫ 0,41% ҫ 0,01%

Pluvier argenté Ҧ 177 Ҧ 2,82% Ҧ 0,54% Ҧ 0,09%

Sarcelle d'hiver Ҧ 1084 ҫ 10,48% Ҧ 0,83% Ҧ 0,16%

Tadorne de Belon Ҧ 400 Ҧ 8,45% Ҧ 0,71% Ҧ 0,13%

Tournepierre à collier Ҧ 89 ҫ 3,31% Ҧ 0,33% Ҧ 0,10%

Vanneau huppé Ҧ 2143 Ҧ 5,63% ҫ 1,54% Ҧ 0,02%

Effectif moyen de 

l'Estuaire de Seine 

(nombre d'individus)

Effectif de l'ES par rapport 

à l'effectif régional, en 

pourcentage

Effectif de l'ES par rapport 

à l'effectif national, en 

pourcentage

Effectif de l'ES par rapport à 

l'effectif international, en 

pourcentage

HIVERNAGE 2012 - 2021
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Sur la période 2000 ɀ 2021 : 10 espèces affichent une tendance moins favorable que celle notée au niveau 
national dont une majorité de limicoles comme le bécasseau variable, le grand gravelot, le courlis cendré, la 
barge à queue noire. A lȭÉÎÖÅÒÓÅ 14 affichent une tendance plus favorable localement, en majorité des 
anatidés, des laridés et des ardéidés. 

Sur les dix dernières années : 6 espèces enregistrent  une tendance plus négative que la situation 
nationale, ce qui est inquiétant, notamment pour le canard colvert, la mouette rieuse, lȭhuitrier pie, le 
goéland argenté car leur tendance historique était plutôt identique voir meilleure que la tendance 
nationale, cela montre donc une diminution récente. 10 enregistrent une meilleure dynamique sur 10 
ans que la dynamique nationale. Ce qui est positif surtout pour le courlis cendré qui affichait plutôt une 
tendance historique locale plus défavorable que la tendance nationale, lȭévolution récente de lȭespèce 
semble donc plus positive. 

 

 

4.2.2 Fiches « outils » des espèces ciblées en hivernage 

Liste des catégories :  

 

- Anatidés de surface et oies 

- Grèbes, Plongeons, Alcidés, Fous, Labbes 

- Ardéidés, Grands échassiers 

- Limicoles 

- Laridés, Sternidés 

 

Liste des espèces ciblées : 

- Anatidés  

¶ Canard chipeau 

¶ Canard colvert 

¶ Canard pilet 

¶ Canard siffleur 

¶ Canard souchet 

¶ Cygne tuberculé 

¶ Oie cendrée 

¶ Fuligule morillon 

¶ 3ÁÒÃÅÌÌÅ ÄȭÈÉÖÅÒ 

¶ Tadorne de Belon 

- Podicipédidés 

¶ Grèbe castagneux 

¶ Grèbe esclavon 

¶ Grèbe huppé 

- Ardéidés 

¶ Aigrette garzette 

¶ Grande aigrette 
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¶ Héron cendré 

¶ Héron garde-ÂĞÕÆÓ  

- Phalacrocoracidés 

¶ Grand cormoran 

- Accipitridés 

¶ Busard des roseaux 

- Rallidés 

¶ Foulque macroule 

- Haematopodidés 

¶ Huitrier pie 

- Recurvirostridés 

¶ Avocette élégante 

- Charadriidés 

¶ Grand gravelot 

¶ Pluvier argenté 

¶ Vanneau huppé 

- Scolopacidés 

¶ Barge à queue noire 

¶ Bécasseau maubèche 

¶ Bécasseau variable 

¶ Courlis cendré 

¶ Tournepierre à collier 

- Laridés 

¶ Goéland argenté 

¶ Goéland cendré 

¶ Goéland leucophée 

¶ Goéland marin 

¶ Mouette rieuse 

- Alcidés 

¶ Guillemot de Troïl 

 

4.2.3 Discussion des résultats observés en hivernage 

0ÁÒÍÉ ÔÏÕÔÅÓ ÌÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÅÎ ÈÉÖÅÒÎÁÇÅ ÓÕÒ ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅ ÎÁÔÕÒÅÌÌÅ ÎÁÔÉÏÎÁÌÅ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 
Seine, trente-six espèces ont été ciblées par cette étude. Seulement cinq espèces étudiées sont en 
augmentation sur la période 2012-2021 : le Busard des roseaux, le Cygne tuberculé, le Héron cendré, le 
Héron garde-ÂĞÕÆÓȟ et le Guillemot de Troïl. Hormis ce dernier, ces espèces sont également en 
ÁÕÇÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÓÕÒ ÌÅ ÌÏÎÇ ÔÅÒÍÅȟ ÃȭÅÓÔ-à-dire sur la période historique de 2000 à 2021. Cette étude a révélé 
que sur le court terme, quatre espèces sont en diminution : le Bécasseau maubèche, qui a pourtant connu 
une augmentation entre 2006 et 2014, le Canard colvert dont la ÄÉÍÉÎÕÔÉÏÎ ÆÁÉÔ ÓÕÉÔÅ Û ÕÎ ÐÉÃ Äȭaugmentation 
en 2014ȟ ÌȭHuîtrier pie ÅÔ ÌȭOie cendrée. Les vingt-sept autres tendent à la stabilité et parmi elles quinze 
tendent à la stabilité sur le long terme (2000-2021). 
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4.2.3.1 Anatidés de surface 

Le Canard chipeau et le Canard souchet, sont stables sur les deux périodes. Hormis ÌȭOie cendrée, 
toutes les autres espèces ÍÏÎÔÒÅÎÔ ÕÎÅ ÔÅÎÄÁÎÃÅ Û ÌȭÁÕÇÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÓÕÒ ÌÁ ÐïÒÉÏÄÅ ÈÉÓÔÏÒÉÑÕÅȢ ,Å Cygne 
tuberculé ÅÓÔ ÌÁ ÓÅÕÌÅ ÅÓÐîÃÅ ÄÏÎÔ ÌȭÁÕÇÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÅÓÔ ÖÁÌÁÂÌÅ ÁÕÓÓÉ ÐÏÕÒ ÃÅÓ ÄÉØ ÄÅÒÎÉîÒÅÓ ÁÎÎïÅÓȢ ! ÌȭÉÎÖÅÒÓÅ 
ÌȭÅÆÆÅÃÔÉÆ ÄÕ Canard colvert a diminué sur cette même période. Les effectifs de ce celui-ci étant assez 
fluctuants depuis 2012. Ces espèces sont principalement retrouvées au niveau ÄÅÓ ÐÌÁÎÓ ÄȭÅÁÕ ÏÕ ÄÅÓ ÓÅÃÔÅÕÒÓ 
de zones intertidales en hiver. 

Le Cygne tuberculé ÅÓÔ ÕÎÅ ÅÓÐîÃÅ ÑÕÉ ÐÁÒÁÉÔ ÂÉÅÎ ÓÅ ÐÏÒÔÅÒ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ 3ÅÉne, ses effectifs 
augmentant sur les deux périodes étudiées. Elle occupe une grande partie des secteurs de la réserve et 
ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ ÌÅÓ ÐÒÁÉÒÉÅÓ ÉÎÏÎÄïÅÓ ÁÖÅÃ ÄÅÓ ÐÌÁÎÓ ÄȭÅÁÕȢ Le site accueille au moins 2% de la population 
nationale en moyenne ces dix dernières années.  

Le regroupement des anatidés de surface et oies montre une augmentation sur le long terme, mais 
est stable depuis 2012Ȣ ,ȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÐÏÓÉÔÉÖÅ ÄÅÓ ÁÎÁÔÉÄïÓ de surface sur la période historique pourrait être liée 
à plusieurs facteurs : 

- A ÌȭÁÕÇÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÓÅÃÔÅÕÒÓ ÃÏÍÐÔïÓ ÁÕ ÓÅÉÎ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ jusquȭen 2013, et notamment 
ÄÅÓ ÓÅÃÔÅÕÒÓ ÄÅ ÐÒÁÉÒÉÅÓ ÅÔ ÐÌÁÎÓ ÄȭÅÁÕ ÓÉÔÕïÓ ÕÎ peu ÐÌÕÓ ÅÎ ÁÍÏÎÔ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÅÔ ÑÕÉ ÌÅÕÒÓ ÓÏÎÔ 
favorables. Ceci pourrait expliquer la hausse des effectifs bruts comptés ces dernières années. 

- La création de nouvelles zones ÄÅ ÎÏÎ ÃÈÁÓÓÅȟ ÌÁ ÔÒÁÎÑÕÉÌÌÉÔï ÅÔȾÏÕ ÌȭÁÍïÎÁÇÅÍÅÎÔ ÄÅÓ ÁÎÃÉÅÎÎÅÓ 
ÐÅÒÍÅÔÔÁÎÔ ÄȭÁÍïÌÉÏÒÅÒ ÌÅÓ ÃÁÐÁÃÉÔïÓ ÄȭÁÃÃÕÅÉÌȢ 3ÕÒ ÌÅÓ ÃÁÒÔÅÓ ÄȭÏÃÃÕÐÁÔÉÏÎ ÓÐÁÔÉÁÌÅȟ ÉÌ ÐÅÕÔ ðÔÒÅ 
observé que les espèces ÓÏÎÔ ÓÕÒÔÏÕÔ ÃÏÎÔÁÃÔïÅÓ ÓÕÒ ÃÅÓ ÚÏÎÅÓ ÅÎ ÐïÒÉÏÄÅ ÄȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅȢ 

- Aux dynamiques nationales et européennes qui sont également positives, notamment pour le Canard 
chipeau et la 3ÁÒÃÅÌÌÅ ÄȭÈÉÖÅÒ, ce qui pourrait influencer la dynamique locale. 

-  

 

4.2.3.2 Anatidés plongeurs 

Concernant les anatidés plongeurs, le Fuligule morillon tend à la stabilité sur court et long terme, 
bien que les variabilités interannuelles soient très importantes. Suite aux aménagements portuaires et à la 
construction de Port 2000, les zones les plus ÆÁÖÏÒÁÂÌÅÓ ÐÏÕÒ ÃÅÓ ÄÅÕØ ÅÓÐîÃÅÓ ÏÎÔ ÄÉÓÐÁÒÕÓ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÅÔ ÄÅ 
ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅ ÎÁÔÕÒÅÌÌÅȢ ,ÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÓÏÎÔ ÁÕÊÏÕÒÄȭÈÕÉ ÒÅÎÃÏÎÔÒïÓ ÐÒÉÎÃÉÐÁÌÅÍÅÎÔ ÁÕØ ÁÂÏÒÄÓ ÄÅ ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅȟ ÁÕØ 
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niveaux de petits étangs. Les effectifs comptabilisés lors des comptages ces dernières années semblent 
ÔÏÕÔÅÆÏÉÓ ÐÌÕÓ ÆÁÉÂÌÅÓ ÐÁÒ ÒÁÐÐÏÒÔ ÁÕØ ÁÎÎïÅÓ ίΦ ɉ-ÁÉÓÏÎ ÄÅ Ìȭ%ÓÔÕÁÉÒÅȟ ΨΦΧΩɊȢ  

 

4.2.3.3 Grèbes 

Les trois espèces de grèbes tendent à la stabilité ces dernières années. Pour sa part, le Grèbe 
castagneux augmente sur la période historique. Les effectifs du Grèbe castagneux et du Grèbe huppé 
ÓÕÉÖÅÎÔ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ÒïÇÉÏÎÁÌÅÓȢ ,Å Grèbe esclavon affiche une stabilité ÓÕÒ Ìȭ%ÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ 3ÅÉÎÅȟ 
ÁÌÏÒÓ ÑÕȭÛ ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÒïÇÉÏÎÁÌÅ la tendance est à la diminution. Le nombre de Grèbe esclavon et Grèbe huppé 
varie fortement en fonction des années, mais ces deux espèces représentent respectivement plus de 2% et 
1% de la population nationale hivernante. Les effectifs du Grand cormoran hivernant sont stables sur le court 
et long terme. Toutes ces espèces sont observées le long des canaux ou des bassins portuaires.  

 

4.2.3.4 Ardéidés 

,ÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÄȭAigrette garzette  et de Grande aigrette sont stables ces dix dernières années tandis 
que ceux du Héron cendré et du Héron garde-ÂĞÕÆ augmentent. Les effectifs sont très variables en fonction 
ÄÅÓ ÁÎÎïÅÓȟ ÃÅ ÑÕÉ ÐÅÕÔ ðÔÒÅ ÅØÐÌÉÑÕï ÐÁÒ ÌÅÓ ÃÏÎÄÉÔÉÏÎÓ ÍïÔïÏÒÏÌÏÇÉÑÕÅÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÓÉÔÅÓ ÄȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅȟ ÃÁÒ ÃÅÓ 
ÅÓÐîÃÅÓ Ù ÓÏÎÔ ÔÒîÓ ÓÅÎÓÉÂÌÅÓ ɉ4ÈÏÍÁÓȟ ΨΦΦέɊȢ %ÌÌÅÓ ÐÅÕÖÅÎÔ ÁÉÎÓÉ ðÔÒÅ ÄÅ ÔÒîÓ ÂÏÎÓ ÉÎÄÉÃÁÔÅÕÒÓ ÄÅ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏn 
des conditions hivernales. 

,ȭAigrette  garzette et le Héron cendré sont présentÓ ÄÅÐÕÉÓ ÌÏÎÇÔÅÍÐÓ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ 3ÅÉÎÅȢ ! 
ÌȭÉÎÖÅÒÓÅȟ ÌÁ Grande Aigrette et le Héron garde-ÂĞÕÆ sont des espèces dont la présence est plutôt récente. 
,Å ÎÏÍÂÒÅ ÄȭÉÎÄÉÖÉÄÕs observés ÎÅ ÃÅÓÓÅ ÄȭÁÕÇÍÅÎÔÅÒ ÄÅÐÕÉÓ ΨΦΧΨ et 2015 respectivement, pour atteindre un 
maximum de 249 en 2020 pour le Héron garde-ÂĞÕÆ, et 42 individus en 2015 pour la Grande Aigrette. 
,ȭévolution de cette dernière suit celles des populations régionales, nationales et européennesȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ ÄȭÕÎÅ 
espèce à forte valeur patrimoniale (Morel, 2016c), majoritairement présente dans les prairies humides.  

Le groupe des Ardéidés est le seul qui montre une augmentation significative sur les deux périodes 
étudiées, de 2000 à 2021 et de 2012 à 2021. 



 

Diagnostic de lô®tat des populations dôoiseaux dôeau sur la R®serve Naturelle Nationale de lôEstuaire de la Seine ï 

Année 2022 - page 22 

Maison de lôEstuaire 

 

 

4.2.3.5 Rallidés 

Les rallidés, principalement représentés par la Foulque macroule, semblent tendre vers la stabilité 
sur le court et long terme. Elle est observée dans les prairies ou bien au niveau des bassins portuaires et canaux 
ÅÎ ÈÉÖÅÒȢ )Ì ÅÓÔ ÄÉÆÆÉÃÉÌÅ ÄȭÁÖÏÉÒ ÕÎ ïÔÁÔ ÄÅÓ ÌÉÅÕØ ÐÒïÃÉÓ ÐÏÕÒ les autres espèces cette famille. Ces oiseaux étant 
très discrets et fréquentant des milieux fermés (roselières), ils sont de ce fait difficiles à compter.  

 

4.2.3.6 Limicoles 

Concernant la Barge à queue noire, la tendance de ses effectifs semble tendre à la stabilité. 
,ȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÅ 3ÅÉÎÅ ÁÐÐÁÒÁÉÔ ÆÌÕÃÔÕÁÎÔÅ ÓÅÌÏÎ ÌÅÓ ÁÎÎïÅÓȟ Û ÌÁ ÍÁÎÉîÒÅ ÄÅÓ 
effectifs ÒïÇÉÏÎÁÕØȢ ,Å ÎÏÍÂÒÅ ÄȭÉÎÄÉÖÉÄÕÓ ÄÅÍÅÕÒÅ ÔÒîÓ ÆÁÉÂÌÅ ÁÕ ÎÉÖÅÁÕ ÄÅ ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅȟ ÅÔ ÓÏÎÔ ÐÒÉÎÃÉÐÁÌÅÍÅÎÔ 
présents sur le reposoir. 

Le Grand gravelot et le Bécasseau variable semblent quant à eux accuser une forte diminution des 
effectifs sur la période historique (alors que la population nationale tend à la stabilité). Toutefois, leurs 
évolutions sur la RNNES tendent à la stabilité ces dix dernières années. La baisse des effectifs du Bécasseau 
variable a surtout été marquée fin des années 90 et début des années 2000. Elle peut être associée à la 
diminution des surfaces de vasières intertidales, à la transformation sédimentaire, à la diminution des 
ressources trophiques ou encore aux problèmes de fonctionnalités des reposoirs de pleine mer au cours des 
années 200Φ ɉ-ÁÉÓÏÎ ÄÅ Ìȭ%ÓÔÕÁÉÒÅȟ ΨΦΧΩ ; Ranvier et Simon, 2016). En effet, il est principalement retrouvé sur 
des zones intertidales en hivernage. Le Bécasseau variable représente néanmoins plus de 8,5% des oiseaux 
ÄïÎÏÍÂÒïÓ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅȢ  

Le Bécasseau maubèche et lȭHuîtrier pie montrent une diminution ces dix dernières années. Pour ce 
ÄÅÒÎÉÅÒȟ ÅÌÌÅ ÓȭÁÐÐÁÒÅÎÔÅ à celle de la période 2000-2008, alors que les effectifs avaient ré-augmentés en 2014. 
La population nationale étant en diminution depuis ΨΦΦΦȟ ÃÅÔÔÅ ÅÓÐîÃÅ ÅÓÔ Û ÓÕÒÖÅÉÌÌÅÒ ÃÁÒ Û ÌȭÉÍÁÇÅ ÄÕ 
Bécasseau variable, elle représente une part non négligeable des observations sur la ÒïÓÅÒÖÅ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ 
Seine, avec plus de 17% du total des individus observés. 



 

Diagnostic de lô®tat des populations dôoiseaux dôeau sur la R®serve Naturelle Nationale de lôEstuaire de la Seine ï 

Année 2022 - page 23 

Maison de lôEstuaire 

! ÌȭÉÎÖÅÒÓÅȟ ÌÅ Vanneau huppé montre une tendance à ÌȭÁÕÇÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÓÕÒ ÌÁ ÐïÒÉÏÄÅ ÈÉÓÔÏÒÉÑÕÅ ÄÅÐÕÉÓ 
ΨΦΦΦȟ Û ÌȭÉÍÁÇÅ ÄÅ ÌÁ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎ ÒïÇÉÏÎÁÌÅȢ "ien que les effectifs semblent très variables en fonction des 
années à chaque échelle. Majoritairement, il est observé sur des secteurs de prairies inondées.  

En majorité, la catégorie « limicoles Ȼ ɉÔÏÕÔÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÃÏÎÆÏÎÄÕÅÓɊ ÐÒïÓÅÎÔÅ ÓÕÒ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ 
présente une diminution  sur les dix dernières années et sur la période historique 2000-2021. Les données de 
ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÒïÖîÌÅÎÔ ÑÕÅ ÌÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄÅ ÌÉÍÉÃÏÌÅÓ ÓÅÍÂÌÅÎÔ ÁÖÏÉÒ ÓÕÂÉÅÓ ÕÎÅ ÂÁÉÓÓÅ ÃÏÎÓïÑÕÅÎÔÅ ÅÎÔÒÅ ÌÅÓ ÁÎÎïÅÓ 
80-90 et les années 2000 (Ranvier et Simon, 2ΦΧΩɊȟ ÃÏÍÍÅ Ìȭ!ÖÏÃÅÔÔÅ ïÌïÇÁÎÔÅȢ ,ÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ semblent 
connaître de fortes variations interannuelles, mais cette diminution semble être appuyée par le déclin du 
Bécasseau variable et du Grand gravelot depuis 2000, et celui du Bécasseau maubèche et de Ìȭ(ÕÿÔÒÉÅÒ ÐÉÅ 
depuis 2012. ,ȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÁÔïÇorie « limicoles » ne suivent pas celles des autres échelles (régionale et 
nationale) qui présentent une tendance stable. Il est toutefois important de noter que les effectifs et leurs 
proportions par rapport aux métapopulations sont très variables en fonction des espèces et que dans un 
ÇÒÏÕÐÅ ÄȭÅÓÐîÃÅÓȟ ÄÅÓ ïÖÏÌÕÔÉÏÎÓ ÐÏÓÉÔÉÖÅÓ ÄÅ ÇÒÏÓÓÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ ɉÃÏÍÍÅ ÃÅÌÌÅ ÄÕ "ïÃÁÓÓÅÁÕ ÖÁÒÉÁÂÌÅȟ ÄÕ 
#ÏÕÌÉÓ ÃÅÎÄÒïȟ ÄÅ Ìȭ(ÕÉÔÒÉÅÒ ÐÉÅȟ ÄÕ 6ÁÎÎÅÁÕ ÈÕÐÐïȣɊ ÐÅÕÖÅÎÔ ÏÃÃÕÌÔÅÒ ÄÅÓ ïÖÏÌÕÔÉÏÎÓ ÎïÇÁÔÉÖÅÓ ÄÅ 
populations de plus pÅÔÉÔÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÍÁÉÓ ÐÁÒÆÏÉÓ Û ÐÌÕÓ ÆÏÒÔÅ ÖÁÌÅÕÒ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÌÅ ɉÒÁÒÅÔïȟ ÐÒÏÔÅÃÔÉÏÎȣɊȟ ÃÏÍÍÅ 
ÌÁ "ÁÒÇÅ Û ÑÕÅÕÅ ÎÏÉÒÅȢ #ȭÅÓÔ ÐÏÕÒÑÕÏÉ ÉÌ ÅÓÔ ÔÒîÓ ÉÍÐÏÒÔÁÎÔ ÄȭÁÖÏÉÒ ÕÎ ÐÁÎÅÌ ÄÉÖÅÒÓÉÆÉï ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÃÉÂÌÅÓȢ ,ÅÓ 
limicoles sont donc à suivre attentivement afin de connaitre de façon précise leurs évolutions sur le long 
ÔÅÒÍÅȢ #ÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÓÏÎÔ ÔÒîÓ ÉÎÆïÏÄïÓ ÁÕØ ÖÁÓÉîÒÅÓ ÅÔ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÉÎÔÅÒÔÉÄÁÕØ ÄÅ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÃÏÍÍÅ ÌÅ ÍÏÎÔÒÅ ÌÅÓ 
différentes cartes. Les espèces cibles étudiées ici peuvent donc se révéler de très bons indicateurs de la qualité 
ÅÔ ÄÅ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅ ÃÅÓ ÍÉÌÉÅÕØ ÄÁÎÓ ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÓÕÒÔÏÕÔ ÑÕÅ ÃÅÕØ-ci évoluent très rapidement et ont été 
fortement impactés par les différents aménagements ɉ-ÁÉÓÏÎ ÄÅ Ìȭ%ÓÔÕÁÉÒÅȟ ΨΦΧΩɊȢ Ils sont également très 
dépendants de reposoir de marée haute fonctionnels. 

Parmi les limicoles, trois espèces présentes sur ÌȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ ÁÔÔÅÉÇÎÅÎÔ ÌÅ Χϻ ÄÅ ÌÁ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎ 
nationale ȡ ÌȭHuitrier  pie qui dépasse les 6%, le Courlis cendré qui dépasse les 2%, et le Vanneau huppé. 

 

 

4.2.3.7 Laridés 

Au sein des espèces de laridés étudiées, seul le Goéland marin voit ses effectifs augmenter et 
seulement sur le long terme. Les autres espèces tendent toutes à la stabilité, historiquement et sur les dix 
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dernières années. A noter que chacune des espèces est en diminution au moins à échelle régionale ou 
nationale, sur le court ou long terme. 

 Les effectifs de plusieurs espèces observées en hivernage dépassent le 1% de la population 
nationale : le Goéland argenté (2,42%), le Goéland cendré (5,58%), le Goéland marin (3,00%) et la Mouette 
rieuse (1,54%).  

!Õ ÎÉÖÅÁÕ ÄÕ ÒÅÇÒÏÕÐÅÍÅÎÔ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÌÁÒÉÄïÓ ÁÓÓÏÃÉïÓ ÁÕØ ÓÔÅÒÎÉÄïÓȟ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÅÆÆÅÃÔÉÆÓ ÔÅÎÄ Û 
la stabilitéȟ ÅÌÌÅ ÓÕÉÔ ÃÅÌÌÅ ÄÅ ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÒïÇÉÏÎÁÌÅȢ 3ÕÒ la réserve naturelle, ils occupent la majorité des secteurs, 
mais les sternidés ont une tendance plus maritime.  

 

 

Vingt-quatre ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ïÔÕÄÉïÅÓ ÍÏÎÔÒÅÎÔ ÕÎÅ ÉÍÐÏÒÔÁÎÃÅ ÁÕ ÎÉÖÅÁÕ ÒïÇÉÏÎÁÌ ɉÐÌÕÓ ÄÅ Ϋϻ ÄÅ ÌȭÅÆÆÅÃÔÉÆ 
ÒïÇÉÏÎÁÌɊȟ ÏÎÚÅ ÅÓÐîÃÅÓ ÄïÐÁÓÓÅÎÔ ÌÅ ÓÅÕÉÌ ÄÅ Χϻ ÄÅ ÌȭÅÆÆÅÃÔÉÆ ÎÁÔÉÏÎÁÌȟ ÅÔ ÑÕÁÔÏÒÚÅ ÃÅÌÕÉ ÄÕ ΦȟΧϻ ÄÅ 
ÌȭÅÆÆÅÃÔÉÆ ÅÕÒÏÐïÅÎȢ ,ȭÅÓÔÕÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 3ÅÉÎÅ ÃÏÎÆÉÒÍÅ ÓÁ ÐÌÁÃÅ ÄÅ ÓÉÔÅ ÄȭÉÍÐÏÒÔÁÎÃÅ ÎÁÔÉÏÎÁÌÅ ÐÏÕÒ 
ÌȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅ ÄÅÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ ÃÏÍÍÅ ÄÁÎÓ ÌÅ ÐÒïÃïÄÅÎÔ ÐÌÁÎ ÄÅ ÇÅÓÔÉÏÎȟ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ ÐÏÕÒ Ìȭ(ÕÉÔÒÉÅÒ 
ÐÉÅȟ ÌÅ 6ÁÎÎÅÁÕ ÈÕÐÐïȟ ÌÅ 'ÏïÌÁÎÄ ÃÅÎÄÒïȟ ÌÅ 'ÏïÌÁÎÄ ÍÁÒÉÎȟ ÌÅ 'ÒîÂÅ ÅÓÃÁÌÖÏÎȣ  

A part quatre espèces (Bécasseau maubèche, Canard colvert, Huîtrier pie et Oie cendré) dont les 
effectifs diminuent, la majorité des espèces affichent une stabilité voire une augmentation pour le 
Busard des roseaux, Cygne tuberculé, le Héron cendré et garde-ÂĞÕÆÓȟ ÁÉÎÓÉ ÑÕÅ ÌÅ 'ÕÉÌÌÅÍÏÔ ÄÅ 4ÒÏāÌ.  

Le Canard pilet était une espèce importante au vu de ces effectifs pour les années 1999 à 2003, ceux-ci 
atteignant le 1% national, ce qui ÎȭÅÓÔ ÐÌÕÓ ÌÅ ÃÁÓ ÁÕÊÏÕÒÄȭÈÕÉȢ  

 

4.2.3.8 Espèces indicatrices de milieu 

En hiver, certaines des espèces citées ci-dessus vont utiliser des habitats particuliers. En effet, 
ÃÅÒÔÁÉÎÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÓÏÎÔ ÄïÐÅÎÄÁÎÔÅÓ ÄȭÕÎ ÈÁÂÉÔÁÔ ÐÁÒÆÏÉÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔ ÅÎ ÆÏÎÃÔÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÐïÒÉÏÄÅ ÄÅ ÌȭÁÎnée 
(Delany et al., 2009) %ÌÌÅÓ ÓÅÒÏÎÔ ÑÕÁÌÉÆÉïÅÓ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÉÎÄÉÃÁÔÒÉÃÅÓ ÐÏÕÒ ÌȭïÔÁÔ ÄÅ ÃÅÓ ÍÉÌÉeux à la période visée 
(Ranvier et Simon, 2013), le suiÖÉ ÄÅ ÌÅÕÒ ïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÐÅÒÍÅÔ ÄÏÎÃ ÄÅ ÒÅÎÓÅÉÇÎÅÒ ÓÕÒ ÌÅÓ ÃÁÐÁÃÉÔïÓ ÄȭÁÃÃÕÅÉÌ ÅÎ 
hivernage du milieu auquel ÅÌÌÅÓ ÓÏÎÔ ÉÎÆïÏÄïÅÓ ÅÔ ÄȭðÔÒÅ ÖÉÇÉÌÁÎÔ ÓÕÒ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÐÏÓÓÉÂÌÅ ÄÅ ÃÅÓ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎÓ 
et donc de ces milieux. Les espèces sont regroupées en fonction du ÔÙÐÅ ÄȭÈÁÂÉÔÁÔ ÑÕȭÅÌÌÅÓ ÆÒïÑÕÅÎÔÅÎÔ 
majoritairement (Trouvilliez, 2012) (Tableau ): 
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Habitats Exemples des espèces indicatrices de milieu 

Eaux maritimes 
Goéland marin, Grand cormoran, Grèbe 

huppé,  

Eaux continentales 
Aigrette garzette, Canard pilet, Chevalier 

gambette, Cygne tuberculé, Grand cormoran, Grèbe 
huppé, Mouette rieuse, /ÉÅ ÃÅÎÄÒïÅȟ 3ÁÒÃÅÌÌÅ ÄȭÈÉÖÅÒ  

Vasières et habitats 
intertidaux 

Avocette élégante, Bécasseau variable, 
Canard pilet, Chevalier gambette, Courlis cendré, 
Huitrier pie 

Prairies  
Mouette rieuse, Oie cendrée, Sarcelle 

ÄȭÈÉÖÅÒȟ 6ÁÎÎÅÁÕ ÈÕÐÐï 
Tableau 3 ȡ %ØÅÍÐÌÅÓ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÉÎÄÉÃÁÔÒÉÃÅÓ ÄÅÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÍÉÌÉÅÕØ ÄÅ ÌÁ ÒïÓÅÒÖÅ ÎÁÔÕÒÅÌÌÅ ÅÎ ÈÉÖÅÒÎÁÇÅȢ Source : Plan de gestion de la 

RNNES 2014. 

Certaines de ces espèces pourront donc être choisies par le gestionnaire pour former des espèces 
indicatrices ÄȭÈÁÂÉÔÁÔ sur le long terme.
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